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Stabien og baggrunden for den

Denne elektroniske stabi er udviklet af DOFs lokalafdeling i Vestsjeelland og tjener primeert til
at hjeelpe lokalafdelingens *ambassadgrer’ i de enkelte kommuner til at varetage deres hverv
som lokalafdelingens gjne og gren i kommunen. Den giver saledes links til al relevant
baggrundsmateriale om naturbeskyttelse, herunder til lovgivning og vejledninger.

DOF som landsdakkende forening og DOF-Vestsjalland er klageberettiget i hht. en reekke
afgerelser i medfar af Naturbeskyttelsesloven. Det galder saledes alle de generelle
beskyttelsesbestemmelser vedr. vadomrader som vandlgb, sger og moser samt enge, strandenge
og heder (sten- og jorddiger er i dag beskyttet efter museumslovens bestemmelser). Hertil
kommer afgarelser efter strand-, sg- og skovbeskyttelseslinierne samt visse afgerelser vedr.
offentlighedens adgang.

Endvidere kan lokalafdelingen komme med indsigelser til forslag til lokal- og kommuneplaner
samt klage over landzoneafggarelser.

Endelig er det i visse tilfeelde muligt at paklage afgarelser efter Rastofloven, Vandlgbsloven og
Miljgbeskyttelseslovens kapitel 5 vedr. s&rligt forurenende virksomhed samt den nye lov om
husdyrhold.

Det fremgar af den klagevejledning, som enhver afgarelse er ledsaget af, hvem der kan klage.
Safremt kredsen af klageberettigede er afgraenset til at veere landsdeekkende foreninger, er det
kun DOFs hovedforening, der kan klage.

Ambassadgrerne modtager nu alle de afgarelser og planer pa natur- og miljgomradet, som
treeffes/fremlaeges af kommunerne og de statslige miljacentre, og af afsnittet "Hvad skal ske,
hvis en afggrelse er til fuglenes ugunst?” fremgar det, hvorledes ambassadarer skal forholde sig,
hvis en afgarelse eller plan bar paklages.

Der er tale om et meget bredt register af afgarelser og planer, der spaender lige fra
zonelovstilladelser for carporte pa landet til afvanding af sger og moser, og ambassadgrerne har
brug for at kunne sortere i disse, sa de vasentligste prioriteres.

Stabien er bygget saledes op, at den indledningsvis beskriver, hvad det er vigtigt, at
ambassadgrerne iseer leegger maerke til i de afgarelser og planer, som tikker ind. Der henvises til
vigtigt baggrundsmateriale sdsom DOFs natursyn og —politik, og ambassadgrerne behgver
principielt kun geste dette afsnit og dets baggrundsmateriale én gang for alle, idet
lokalafdelingen vil gare opmeerksom pa, hvis der skulle komme tilfgjelser eller &endringer.

Herefter falger som navnt en kort instruktion i, hvorledes ambassadgren skal forholde sig,
dersom en afggrelse eller plan skgnnes at veaere til ugunst for fuglelivet.

Resten af afsnittene relaterer sig til de enkelte sags- og plantyper, og det er her meningen, at
ambassadgren kan klikke sig ind til mere information om lovgrundlag m.v., saledes at de
enkelte afsnit kan bruges i forbindelse med vurdering af konkrete sager.



Modtages saledes en afgarelse vedr. Naturbeskyttelseslovens 83, klikkes ind pa dette i
indholdsfortegnelsen, og hvorefter den ngdvendige information dukker op — herunder referencer
til lovgivning etc.

Det er tanken, at disse afsnit med tiden vil blive udbygget med konkrete eksempler pa
afgarelser, som gar det tydeligere, hvad det er, ambassadgrerne skal holde gje med, og
ambassadgrerne opfordres til at maile sddanne gode eksempler til lokalafdelingens
fredningsudvalg.

| afsnittet "Referencer/Lovgivning’ er alle anvendte links (+ lidt flere) samlet op, og man vil her
kunne finde links til f.eks. al relevant lovgivning, vigtige sider pa DOFs hjemmeside og relevant
information pa Skov- og Naturstyrelsens hjemmeside, samt kortmateriale (f.eks. Miljgportalens
kort med arealinformationer, herunder informationer om afgraensning af fredede omrader,
naturbeskyttelsesomrader og kortlagte sger, moser og vandlgb m.v., der er omfattet af generelle
beskyttelsesbestemmelser).

Alle links til lovgivning gar til den officielle danske lovdatabase, www.retsinfo.dk, og dersom
en given lov eller bekendtgarelse er foreeldet (erstattet af en ny), vil loven eller bekendtgerelsen
komme frem med gran baggrund og en oplysning om, at det pagaldende dokument er
“historisk’, idet der samtidig vil veere link til senere a&ndringer.

Mere om klagemuligheder:

Naturklagenavnets hjemmeside (klageregler, vaesentlige hensyn m.v.):



http://www.retsinfo.dk/
http://www.nkn.dk/

Hvad skal ambassadgrerne isaer veere opmarksomme pa?

Som ambassadgr’ for DOF i et lokalomrade er det som udgangspunkt vigtigt at sztte sig ind i
DOFs natursyn og naturpolitik, som den er vedtaget af DOFs gverste myndighed,
Repraesentantskabet (senest i november 2005).

Her findes DOFs synspunkter pa mange naturbeskyttelsesforhold gengivet, og natursynet
bygger pa fire elementer, som skal sikres:

- Mangfoldighed

- Dynamik

- Oprindelighed

- Oplevelsesmuligheder

Natursynet er suppleret med sigtelinier (mal, som vi gar efter) inden for omraderne:
- Natur
- Levesteder og lokaliteter
- Landbrug
- Skovbrug
- Fiskeri
- Rekreativ udnyttelse af naturen
- Information og kontrol

Netop spgrgsmalet mangfoldighed falges op i en samtidig rapport fra DOFs naturpolitiske
udvalg, "Fugleperspektiv pa Landdistriktsprogrammet’, som gennemgar status og
beskyttelsesbehov for samtlige ’listede’ (dvs. truede) ynglefuglearter i Danmark. Dersom
mangfoldigheden skal sikres, er det specielt vigtigt at beskytte de mest truede arter, og rapporten
nar frem til, at der er fem forhold, der er vigtige at sikre i landskabet, dersom de generelt mest
truede fuglearter skal sikres en gunstig bevaringsstatus, nemlig:

e Mere vand (hgjere grundvandsstand)
Mere vedvarende graes (der graesses)
Mere dgdt ved
Stgrre sammenhaeng mellem naturomrader
Mere ro/bedre formidling og adgang pa fuglenes vilkar.

Ambassadgrerne skal saledes ved farste screening af afgarelser og planer iagttage, om et eller
flere af disse forhold heemmes ved den pagaldende afgerelse eller plan. Er det tilfeldet, er der
en god grund til at ga mere i dybden.

Nedenfor opridses mere detaljeret, hvorledes DOF-Vestsjallands bestyrelse har besluttet at
forholde sig til konkrete sager af forskellig art, idet nedenstaende retningslinier anbefales som
en rettesnor:

a) Lokalafdelingen bgr som udgangspunkt gare indsigelse overfor alle afgerelser og
planer, hvor der kan dokumenteres en konkret, entydig og negativ pavirkning af
dokumenterede fugleforekomster, herunder en negativ pavirkning af
oplevelsesmulighederne i lokalomradet (dvs. hvor vi har specifikt kendskab til
fuglelivet pa en given lokalitet, og det forekommer abenlyst, at dette fugleliv vil blive
pavirket negativt, safremt en bestemt tilladelse eller dispensation meddeles).



Eksempel: Tilladelse til opfyldning af et vandhul bgr paklages, safremt vi kan
dokumentere forekomst af blot en Grgnbenet Rgrhane.

Safremt en afgarelse eller plan blot vil fare til en @ndret sammensatning af fuglelivet
pa en lokalitet, ma det bero pa en konkret vurdering, om denne &ndring er gnskelig,
idet det da tillegges betydning, om den eller de fuglearter, der begunstiges, ma anses
for mere truede eller sarbare end den eller dem, der fortraenges ("Fugleleksikonet’ pa
DOFs hjemmeside indeholder detaljerede informationer om de enkelte arters
beskyttelses- og trusselsbillede, og et oversigts-bilag med de samme informationer er
under forberedelse til denne stabi. Indtil da kan det tilsvarende, men ikke-ajourfarte
bilag til "Fugleperspektiv pa Landdistriktsprogrammet’ (DOF, november 2005)
anvendes). Eksempel: Tilladelse til etablering af vandhul pa vad bekkasin-eng bar
paklages, hvis indgrebet vil medfare, at Bekkasinen forsvinder - ogsa selv om vi far en
Grgnbenet Ragrhgne i bytte...

b) Som a), men tillige ogsa alle sager, hvor det kan sandsynliggares (og altsa ikke
nedvendigvis dokumenteres), at der vil ske en negativ pavirkning af fuglearter, der er
omfattet af de nationale red- eller gul-lister og/eller bilag | pa EFs
Fuglebsekyttelsesdirektiv og/eller som har sakaldt *SPEC’-status i BirdLife
Internationals status for europaiske fuglearter og/eller er optaget som *"DATSY-art’ i
DOFs projekt om truede og sjeldne danske ynglefugle (se DOFs fugleleksikon eller
ovennavnte bilag).

c) Myndighederne har haft en stigende tilbgjelighed til at meddele tilladelse til slgjfning
af smabiotoper pa vilkar, at der etableres en erstatningsbiotop. Lokalafdelingen bar
som udgangspunkt stille visse minimumskrav til sddanne erstatningsbiotoper. | bilaget
til dette opslag gennemgas en reekke forhold, som ber iagttages i f.m.
erstatningsbiotoper.

| f.m. afggrelser og planer indenfor Natura 2000-omrader (dvs. omrader, omfattet af EF-
fuglebeskyttelsesdirektiv, Habitatdirektivet og/eller Ramsar-konventionen) bar
opmerksomheden skerpes i f.t. de sarlige regler og hensyn, der geelder her. Se nermere i
afsnittet om Natura-2000-omrader.

Undtagelser

Det bar i serlige tilfeelde kunne accepteres, at visse fuglearter fortraenges til fordel for sikring af
f.eks. truede naturtyper eller kulturspor samt botaniske forekomster eller padder. | konkrete
sager treeffes beslutning efter samrad med f.eks. DN eller eksperter pd omradet. Eksempel:
Rydning af Nattergale-pilekrat til fordel for bevarelse af orkide-bestand bgr accepteres.

Administrationsgrundlagets anvendelse

Administrationsgrundlaget er alene teenkt som en hjalp/rettesnor for ambassadarer,
lokalafdelingens fredningsudvalg og formanden i f.m. administration af indkomne sager.
Bestyrelsen kan til enhver tid treeffe beslutninger, der gar ud over eller pa tveers af grundlaget,
safremt szrlige grunde taler herfor.



Grundlaget indebeerer, at lokalafdelingen som udgangspunkt ikke gar indsigelse overfor
afgarelser og planer, der alene kan have betydning for landskabelige forhold eller ikke-
dokumenterede fugleforekomster uden for internationale beskyttelsesomrader.



Bilag |
Vedr. erstatningsbiotoper:

Med udgangspunkt i en konkret sag vedr. tilladelse til opfyldning af vandhul med etablering af
erstatningshiotop som vilkar, har DOF-Vestsjalland opstillet nedenstaende retningslinier for,
hvornar og i hvilket omfang erstatningsbiotoper reelt kan siges at "erstatte" de biotoper, der
tillades slgjfet. Hvis dette ikke er tilfeeldet, bar det overvejes at paklage afgerelsen, dersom
kriterierne for at paklage tilladelsen til slgjfning af den oprindelige biotop er opfyldt (dvs. at der
enten er dokumenterede forekomster af fugle, for hvem slgjfningen vil veere til ugunst og/eller
overvejende sandsynlighed for, at slgjfningen vil veere til ugunst for én eller flere ’listede’
arter):

Redegerelse:

| den konkrete sag, der daterer sig tilbage til 2001 og som angik opfyldning af et vandhul og
etablering af erstatningslokalitet pa en anden ejendom, meddeltes tilladelse til slgjfning af et
vandhul (tidligere mergelgrav) pa 130 m?, beliggende i agerland som sidste led i en keede af
seks mindre vadomrader og i umiddelbar narhed af to tarre, trebevoksede biotoper samt
sammenhangende skovarealer.

Erstatningsbiotopen tillodes etableret i en afstand af 1.500 meter (hvilket abenbart var den
konkrete fortolkning af vilkaret om, at "erstatningssgen sa vidt muligt skal placeres hgjst 1000
meter fra den eksisterende sg") og med en beliggenhed midt i en skov.

DOF-Vestsjelland besad ikke konkret kendskab til hverken det af sagen omhandlede vandhul
eller karakteren af det omrade, hvor erstatningshiotopen tillodes placeret, og kunne falgelig ikke
anfaegte, at der sikkert havde veeret gode grunde til at vaelge denne fremgangsmade, men
lokalafdelingen benyttede lejligheden til at drafte de principielle problemstillinger, sagen rejste.

De hovedspgrgsmal, der treenger sig pa, er:

- Tilladelse til slgjfning af biotoper med vilkar om erstatningsbiotop bgr vaere en
ngdlgsning, snarere end administrativ praksis. Det kan naeppe veere i
overensstemmelse med lovens intentioner om ogsa opretholdelse af en vis autenticitet
i landskabet, at unikke smabiotoper blot kan "erstattes™ af andre (jf. i gvrigt ogsa
vejledningen i administration af NBL, hvorefter 83 udtrykker en generel
samfundsmaessig interesse i, at de beskyttede naturtyper opretholdes”, ligesom
vejledningen har et searligt afsnit om netop vigtigheden af at beskytte de sma biotoper
ikke mindst ud fra en spredningsgkologisk synsvinkel — se evt. afsnittet her i stabien
om NBL’s 83)

- Evt. tilladelse til slgjfning bar veare baseret pa et ngjere kendskab til, hvad det rent
faktisk er, der tillades slgjfet. Ansgger ber saledes palaegges at tilvejebringe uvildig
undersggelse af sammensatning af dyre- og planteliv samt spredningsgkologisk
funktion, baseret pa minimum ét ars tilbagevendende studier, saledes at det konkret
kan vurderes, om unikke arter antastes, og saledes at eventuel erstatningsbiotop kan
designes og indplaceres pa en made, der gar den til en reel erstatning.



En erstatningsbiotop bgr som minimum etableres i samme arealtype, som den, den
erstatter, og med samme spredningsgkologiske funktion. | eksempelsagen ma det
slgjfede vandhul antages at have haft en spredningsgkologisk funktion for
ferskvandsafhangige dyr som padder og en raekke insekter (og dermed ogsa hgjere
dyreliv som ikke mindst fugle!), ligesom dets udyrkede randarealer ma antages at
have haft tilsvarende spredningsgkologiske funktioner i f.t. tarbundsarter af savel
planter som dyr.

Der bgr fastsattes en maksimumsafstand mellem erstatningsbiotopen og den biotop,
den skal erstatte, som ger erstatningen reel. (I eksempelsagen var der et vilkar om max
1000 meter og en faktisk afstand pa 1500 meter. Begge afstande ger det illusorisk at
tale om "erstatning").

Vilkar om erstatningsbiotoper ber indebere, at der skal have etableret sig et naturligt
plante og dyreliv i den nye biotop, farend den oprindelige kan tillades slgjfet. (I
modsat fald vil det dels veere illusorisk at tale om en erstatning, dels vil den nye biotop
ikke veere omfattet af naturbeskyttelseslovens beskyttelsesbestemmelser, farend det
naturlige plante- og dyreliv har indfundet sig, og den til enhver tid vaerende ejer kan
formelt set og uden myndighedens indblanding slgjfe den indtil da).



Hvad skal ske, hvis en afgarelse er til fuglenes ugunst?

Dersom en afgarelse eller plan skgnnes at veere til ugunst for fuglelivet (se afsnittet "Hvad skal
ambassadgrerne iszr veere opmarksomme pa?’) skal ambassadgren gere falgende:

1.

Check tidspunktet for klagefristens udlgb. Det er meget vigtigt at overholde fristerne,
da klagemyndigheden sa godt som aldrig vil kunne tage en sag under behandling efter
klagefristens udlgb. Ansgger vil som udgangspunkt blive orienteret ved klagefristens
udlgb om, at det ansagte nu frit kan gennemfgres (dersom der ikke er indkommet
klager), og det kan udlgse anseelige erstatningskrav, dersom en afgarelse omggares
efter dette tidspunkt (ligesom det vil veere i strid med retsopfattelsen, hvis en lovlig
afgarelse omgares).

Alt afhaengig af tidsfristen orienteres DOF-Vestsjeallands fredningsudvalg og/eller
formanden om sagen, idet ambassadgaren redegar for, hvorfor denne mener, at sagen
bar paklages. Fredningsudvalget og formanden nas lettest ved blot at maile pa den
serlige ’DOF-adresse’, som er oprettet for hver kommune (se adresserne nedenfor).
Alle mails, der sendes til denne adresse, tilgar automatisk fredningsudvalget og
formanden (som saledes i princippet allerede kender sagen, men som ikke kan
forventes at have sat sig grundigt ind i den, da det netop er ambassadgrernes opgave).

Hvis fristen er meget kort, og/eller der er principielle spgrgsmal af videregaende
karakter i sagen, kan ogsa DOFs fredningskonsulent i fuglenes hus kontaktes (Knud
Flensted, e-mail knud.flensted@dof.dk).

Klager til Naturklagenaevnet skal ledsages af et gebyr, som skal udredes af
lokalafdelingens gkonomi. Gebyret tilbagebetales, hvis DOF far helt eller delvis
medhold i sin klage. Klagen skal formelt indsendes af lokalafdelingen med underskrift
fra dennes formand, hvorfor lokalbestyrelsen formelt overtager sagsbehandlingen, nar
ambassadgren har redegjort for sine synspunkter, men ambassadgrerne opfordres til at
falge sagsgangen sa langt han/hun orker.

Vigtige referencer m.v.

Naturklagenavnets hjemmeside (klageregler, vaesentlige hensyn m.v.):

Der findes en Bekendtggrelse om gebyr for indbringelse af klager for Naturklagenavnet.

De sa&rlige DOF-emailadresser for de vestsjeellandske kommuner er fglgende:

Slagelse: slagelse@dof.dk

Sorg: soroe@dof.dk

Ringsted: ringsted@dof.dk

Kalundborg: kalundborg@dof.dk



mailto:knud.flensted@dof.dk
http://www.nkn.dk/
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20040095005-REGL
mailto:slagelse@dof.dk
mailto:soroe@dof.dk
mailto:ringsted@dof.dk
mailto:kalundborg@dof.dk

Holbak: holbaek@dof.dk

Odsherred: odsherred@dof.dk



mailto:holbaek@dof.dk
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Afgarelser efter Naturbeskyttelsesloven
- tilladelser efter 83 (sger, moser, vandlgb, enge, overdrev, heder)

Ifalge NBL’s 83 ma der ikke foretages endringer i tilstanden i falgende naturtyper:

e Naturlige sger > 100 m2 (hvor der med "naturlige’ menes, at der skal have indfundet sig
et naturligt plante- og dyreliv — de ma altsa godt vaere *kunstigt’ skabt som f.eks. mergel-
0g tarvegrave eller grusgravssger).

e Vandlgb, der er udpeget som beskyttede (burde bl.a. kunne ses pa Miljgportalens kort
med arealdata, men p.t. (medio maj 2007) synes der at veere problemer hermed)

e Fplgende naturtyper, nar de enkeltvis eller tilsammen eller sammen med naturlige sger
er >2.500 m2:

O Heder

Moser og lignende (dvs. ogsa moser, der ikke har et egentligt tervelag)

Strandenge og strandsumpe

Ferske enge

Biologiske overdrev (dvs. overdrev, hvor der findes en for overdrev

karakteristisk sammensatning af plantearter — der skal saledes ikke (leengere)

fares bevis for, at overdrevet er historisk autentisk).

O O0OO0oOo

Moser, der ligger i forbindelse med beskyttede sger eller vandlgb, er omfattet af beskyttelse,
uanset om de selvstaendigt udger et areal pa 2.500 m2.

En bekendtgerelse udpensler reglerne lidt ngjere, herunder undtagelser fra forbuddet i visse
tilfelde, og den gamle vejledning om NBL gennemgar detaljeret alle forhold om &3, herunder
arealberegninger, klassificering som beskyttet omrade og de hensyn, der skal varetages ved
administrationen.

Kommunalbestyrelsen kan meddele dispensation fra det generelle forbud mod &ndringer af
tilstanden, men der skal foreligge ganske ’sarlige omstendigheder’.

| Skov- og Naturstyrelsens vejledning om NBL (fra 1993) hedder det fglgende om ’serlige
omstendigheder’:

"Seerlige omsteendigheder

Der skal som hidtil foreligge seerlige omstendigheder, for der kan gives dispensation til
foranstaltninger, som &ndrer tilstanden i de beskyttede naturryper, nar endringerne er
vaesentlige eller i modstrid med gnsket om at opretholde de pageeldende naturtyper som
sadanne.

Reglerne er under et udtryk for en generel samfundsmaessig interesse i, at de beskyttede
naturtyper opretholdes.

Interesseafvejning

Det er saledes ikke nok, at der er pavist en veasentlig jordbrugs- eller anden gkonomisk eller
rekreativ interesse i, at et indgreb finder sted. For at et indgreb i omradets tilstand eventuelt kan
accepteres, ma der tillige enten vare tale om et omrade, som ud fra naturbeskyttelseshensyn
vurderes som uden serlig interesse, eller om et indgreb, der i sig selv ikke skannes at medfare


http://kort.arealinfo.dk/cbkort?profile=vestsjaelland
http://kort.arealinfo.dk/cbkort?profile=vestsjaelland

nogen afggrende forrykning af tilstanden i omradet. Dog vil det naturligvis ikke kunne
udelukkes, at andre sarlige forhold ma tages i betragtning, f.eks. at der foreligger specielt store
landbrugsmaessige interesser i et givet projekt, samtidig med at den pageeldende naturlokalitet er
af mindre interesse.

Sma naturlokaliteter

Navnlig for de mindre naturlokaliteter er det af betydning, at de ikke vurderes isoleret fra
omgivelserne. Principielt gaelder det saledes, at interessen i at bevare f.eks. en af de sma
naturlokaliteter ikke blot behgver at knytte sig til den pageeldende lokalitets veerdi i sig selv som
levested for planter og dyr. Interessen vil herudover ofte ogsa knytte sig til, at der ikke bliver
forggede afstande til lignende lokaliteter og dermed forringede spredningsmuligheder for
plante- og dyrelivet. Derfor ma f.eks. ogsa de sma naturlokaliteter, der ligger spredt i
jordbrugsomraderne, generelt sgges bevaret i starst mulig udstreekning. Et omrades betydning
for plante- og dyrelivet behgver derfor ikke at have sammenhang med en beliggenhed inden for
eller uden for de omrader, som af fredningsmyndighederne er udpeget som sarlige
fredningsinteresseomrader. Det bemaerkes i gvrigt, at en szrlig omsteendighed, der kan begrunde
dispensation, kan vere, at et ansggt indgreb har en naturforbedrende funktion.’

Der skal m.a.o. saledes vere rigtig gode argumenter for at tillade e&ndringer, og langt de fleste
afgarelser, truffet af amterne inden for de sidste mange ar, omhandler da som regel ogsa enten
egentlige afslag eller tilladelser til plejeindgreb (oprensninger m.v.), hvor der ud fra en
fuglemaessig synsvinkel sjeeldent har veeret grund til at klage. Dog har der varet en tendens til at
lade etablering af “erstatningsbiotoper’ indga som et argument for at meddele tilladelse til f.eks.
slgjfning af et vandhul (se naermer her om "erstatningshiotoper’ og hvornar de reelt kan siges at
udggre en erstatning).

Det er ekstremt vigtigt at overvage, hvorvidt kommunerne opretholder den restriktive praksis,
som amterne har udvist!!!!

Det fremgar af vejledningen, at det ikke pa forhand er muligt at afgreensepreecist hvilke indgreb,
der forudseetter dispensation, idet det snarere er virkningerne af et givent indgreb, der er af
betydning, og ikke dets karakter. Men udgangspunktet er, at (natur)tilstanden ikke ma a&ndres.

Ogsa indgreb, der fysiske sker uden for det beskyttede omrade, men som kan pavirke tilstanden
inden for omradet, forudseetter dispensation.

| Natura-2000-omrader geelder serlige regler — ud over NBL’s §3 (se narmere her).

Vigtigste regler og vejledninger vedr. NBL’s §3:

Bekendtggrelse af lov om naturbeskyttelse

Bekendtggrelse om beskyttede naturtyper

Vejledning om NBL, afsnittet om beskyttet natur (83 — bemeerk, at vejledningen taler om 88 3
0g 4, men 84 er nu ophavet (angik sten- og jorddiger) og er overfert til Museumsloven, hvor
der er udstedt en serlig bekendtggrelse om sten- og jorddiger).



http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/A20040088429-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060117205-REGL
http://www2.sns.dk/netpub/nbslov/Kap03.htm
http://147.29.40.91/_GETDOC_/ACCN/B20060151105REGL

Afgarelser efter Naturbeskyttelsesloven
- dispensationer fra bygge- og beskyttelseslinier (skove, sger, vandlgb, strande,
fortidsminder, kirker)

Alle eksisterende bygge- og beskyttelseslinier kan klikkes frem via Miljgportalens arealdata pa
kort (hak bygge- og beskyttelseslinier af i menuen til venstre og velg herefter de gnskede linier.
Zoom derefter ind pa kortet).

Bygge- og beskyttelseslinierne har i al vaesentlighed til formal at varetage landskabelige hensyn,
og eventuelle indsigelser vil typisk vere et DN-anliggende.

Strande

Efter NBLs 815 ma der ikke foretages @ndringer i tilstanden af strandbredder eller andre
arealer, der ligger mellem strandbredden og strandbeskyttelseslinien (som er fastlagt og tinglyst
individuelt, men som kan ses pa Miljgportalens kort). (Bemark, at de for fuglene vigtigste
naturtyper langs kysterne (strandenge og strandsumpe) samtidig er deekket af NBL’s 83, hvorfor
ambassadgrerne isar skal vaeere opmarksomme pa dispensationer, der samtidig forudsatter
godkendelse efter §3).

Sger og vandlgb

Efter NBLs §16 ma der ikke placeres bebyggelse, campingvogne og lignende eller foretages
beplantning eller endringer i terrenet inden for en afstand af 150 m fra sger med en vandflade
pa mindst 3 ha og de vandlgb, der er registreret med en beskyttelseslinie.

Skove
Efter NBLs 8§17 ma der ikke placeres bebyggelse, campingvogne og lignende inden for en
afstand af 300 m fra skove. For privatejede skove galder byggelinien kun for skove > 20 ha.

Fortidsminder
Efter NBLs 8§18 ma der ikke foretages @ndringer i tilstanden af arealet inden for 100 m fra
fortidsminder, der er beskyttet efter bestemmelserne i museumsloven.

Kirker
Efter NBLs 8§19 ma der ikke opfares bebyggelse med en hgjde over 8,5 meter inden for en

afstand af 300 m fra en kirke, med mindre kirken er omgivet af bymaessig bebyggelse i hele
beskyttelseszonen.

Vigtigste regler og vejledninger:

Bekendtggrelse af lov om naturbeskyttelse

Bekendtggrelse om bygge- og beskyttelseslinjer

Bekendtggrelse om ikrafttreeden for Vestsjeellands Amt af strandbeskyttelseslinjen og af
forskellige bestemmelser i naturbeskyttelsesloven (indeholder et ulaeseligt kort med
afgraensningerne, men disse ses tydeligt pa Miljgportalens arealdata pa kort — se nedenfor)



http://kort.arealinfo.dk/cbkort?profile=vestsjaelland
http://kort.arealinfo.dk/cbkort?profile=vestsjaelland
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/A20040088429-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060160705-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20010012805-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20010012805-REGL

Miljgportalens arealdata pa kort (Vestsjaelland)

Vejledningen om Naturbeskyttelsesloven (1993), afsnit om bygge- og beskyttelseslinier



http://kort.arealinfo.dk/cbkort?profile=vestsjaelland
http://www2.sns.dk/netpub/nbslov/Kap07.htm

Afgarelser efter planlovgivningen
- kommuneplaner

Dette afsnit er under opbygning.

Kommuneplanerne skal ved den fgrste revision, som indledes med offentlighedsfase omkring et
skitseprojekt i slutningen af 2007, overtage Regionplanernes funktion.

Som noget nyt skal kommuneplanerne derfor ogsa indeholde retningsliner for naturbeskyttelse
m.v.

Indtil de nye kommuneplaner er vedtaget, har Vestsjaellands amts seneste regionplan faet status
af landsplandirektiv, der saledes er bindende for kommunerne.

Regionplanen for Vestsjellands Amt kan fortsat ses her.

Vigtigste regler og vejledninger m.v.

Lov om planlaegning



http://www.vestamt.dk/natur/default.asp?FolderID=46
http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/A20040088329

Afgarelser efter planlovgivningen
- lokalplaner

Dette afsnit er under opbygning.

Mens kommuneplanen (og i sin tid regionplanen) ikke er retligt bindende for borgeren, er
lokalplanen et bindende dokument, der tinglyses pa den eller de ejendomme, den omfatter.

Nar omvendt farst en lokalplan er vedtaget og tinglyst, giver den ejerne en byggeret (hvis
lokalplanen vel at marke udlegger et omrade til bebyggelse).

Lokalplaner ophaever som udgangspunkt ikke generelle beskyttelsesbestemmelser efter NBL.

Hvis ejeren af en ejendom i et lokalplanlagt omrade saledes gnsker at opfylde et vandhul,
omfattet af NBLs 83, skal der indhentes sarskilt tilladelse hertil.

Vigtigste regler og vejledninger m.v.

Lov om planlaegning

Bekendtggrelse om vurdering af visse offentlige og private anlaegs virkning pd miljget (VVM) i
medfar af lov om planleegning



http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/A20040088329
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060133505-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060133505-REGL

Afgarelser efter planlovgivningen
- zonelovstilladelser

Planloven opdeler landet i byzone, landzone og sommerhusomrader.

/ndret arealanvendelse i landzone forudsatter en landzonetilladelse. Det betyder, at f.eks.
byggeri — ogsa af carporte m.v. — forudsetter en tilladelse. Det samme geaelder udstykninger,
endring af erhvervsbyggeri til boligformal etc. Ogsa etablering af et vandhul i landzone
forudsaetter landzonetilladelse (da loven bl.a. har til formal at beskytte landbrugsjord mod anden
anvendelse).

Langt den overvejende del af landzonetilladelserne angar om- og tilbygninger pa huse,
beliggende i det abne land, og etablering af vandhuller.

Farstnaevnte har sjeldent betydning for fuglelivet, men veer opmarksom pa, at der i f.m.
udlaegningen af landzonekompetencen til kommunerne allerede i 2004 skete en vasentlig
liberalisering m.h.t. indretning af landbrugsejendomme til erhverv og nybyggeri af
afteegtsboliger m.v., som visse kommuner har valgt at fortolke meget vidt.

Sidstnaevnte (tilladelse til etablering af vandhuller) vil som udgangspunkt oftest veere til fordel
for fuglelivet, idet dog etablering af vandhuler i enge og andre naturtyper kan have negativ
betydning — f.eks. opgravninger af bekkassin-enge. Etablering af vandhuller i beskyttede
naturtyper forudsatter imidlertid samtidig en tilladelse efter NBLs 83, hvorfor ambassadgrerne
som hovedregel kan ngjes med at holde gje med sadanne tilladelser, der samtidig forudsatter
godkendelse efter NBLs §3.

Vigtigste regler og vejledninger m.v.

Lov om planlaegning

Bemark ogsa, at Miljgministeriet har udstedt en szrlig Vejledning om landzoneadministration
til kommunerne i f.m., at de allerede i 2004 fik overdraget landzone-kompetencen.
Opmerksomheden skal iszr henledes pa vejledningens afsnit 1.2.3., som beskriver, hvorledes
regionplanen og naturhensynet skal tilleegges betydning ved administrationen.



http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/A20040088329
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Afgarelser efter vandlgbsloven

Vandlgbsloven har to hovedformal: At sikre afledning af vand og at sikre miljoet.

Indgreb i vandlgb — ud over almindelig vedligeholdelse — forudsatter godkendelse efter
vandlgbsloven, men langt de fleste vandlgb er samtidig omfattet af NBLs 83, hvorfor
ambassadgrerne typisk kan koncentrere sig om de tilladelser, hvor der samtidig er meddelt
tilladelse efter NBLs 83.

Vandlgbene skal vedligeholdes (af kommunerne og for de private (sma) vandlgbs
vedkommende af bredejerne) i overensstemmelse med et regulativ, som fastsztter enten en
bestemt skikkelse for vandlgbet (bundbredde, dybde etc.), eller et bestemt krav til
vandfgringsevne (sidstnavnte betyder, at vandlgbet gerne ma ga over sine bredder, hvis blot det
kan medfgre den maengde vand, der forudsettes).

Regulativerne revideres fra tid til anden, og ambassadgrerne ber arbejde for, at sa mange
regulativer som muligt omlaegges til vandfgringsregulativer, og at der indfgjes naturvenlig
vandlgbsvedligeholdelse.

Vigtigste regler og vejledninger m.v.

Skov- og Naturstyrelsens omtale af vandlgbsloven

Oversigt over alle regler i medfgr af vandlgbsloven (incl. loven)



http://www.retsinfo.dk/INDEX/MIL/AL001131.htm
http://www.retsinfo.dk/INDEX/MIL/AL001131.htm

Afgarelser efter rastoflovgivningen
Dette afsnit er under opbygning.

Vigtigste regler og vejledninger m.v.

Skov- og Naturstyrelsens omtale af rastofloven

Oversigt over alle regler i medfar af rastofloven (incl. selve loven)



http://www.skovognatur.dk/Lovgivning/Raastofloven.htm
http://www.retsinfo.dk/INDEX/MIL/AL001140.htm

Afgarelser efter miljgbeskyttelsesloven (kapitel V)

En reekke virksomhedstyper er i Miljgbeskyttelseslovens forstand klassificeret som ’serligt
forurenende virksomheder’. Sadanne ma ikke etableres, udvides eller &ndres uden en
forudgaende tilladelse fra enten kommunen (de mindre forurenende) eller de statslige
miljecentre (de mere forurenende).

De virksomhedstyper, der er omfattet af godkendelsesordningen, er oplistet i to bilag til
godkendelsesbekendtgarelsen.

Den ene liste udgares af "tunge’ virksomheder, der er omfattet af et EU-direktiv om integreret
forurenings- og forebyggelseskontrol (populaert kaldet *IPPC-direktivet’ efter dets engelske
titel). Mange af disse virksomhedstyper er samtidig omfattet af et direktiv, som kreever
forudgaende vurdering af virkning pa miljget (sakaldte VVVM’er), inden de kan etableres, og
mange af dem er underlagt statsligt tilsyn (og oftest ogsa godkendelse).

Den anden liste udgeres af noget ’lettere’ virksomhedstyper, og for dem er der — eller vil der
blive — udarbejdet nogle standardgodkendelser, som godkendelsesmyndigheden er forpligtet til
at fglge, og der kan kun i serlige tilfelde stilles supplerende vilkar. Det er typisk kommunerne,
der har godkendelseskompetencen for denne type virksomheder, men kompetencefordelingen
falger ikke de to lister slavisk.

Det er iser den farste kategori af virksomheder, ambassadgrerne skal vaere opmarksomme pa,
herunder om emissioner i form af rgggasser, spildevand eller stgj, vil kunne pavirke fuglelivet i
naboomrader.

Iseer hvis sadanne virksomheder gnskes etableret i det dbne land, er der god grund til at holde et
vagent gje, og sa vidt muligt allerede pa planlegningsstadiet gare opmeerksom pa
fugleinteresserne (dvs. i f.m. udsendelse af det kommuneplantilleeg og den VVM, der lgber
forud for selve miljggodkendelsen — bemark dog, at myndighederne ofte forsgger at
gennemfgre bade planlegning, VVM og miljggodkendelse i samme ombzering).

Vigtigste regler og vejledninger m.v.

Miljgbeskyttelsesloven

Bekendtggrelse om godkendelse af listevirksomhed

Bekendtggrelse om vurdering af visse offentlige og private anlaegs virkning pd miljget (VVM) i
medfar af lov om planlaegning
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Afgarelser efter lov om miljggodkendelse m.v. af husdyrbrug

Loven tradte i kraft 1. januar 2007, og der er — pa landsplan - endnu ikke meddelt nogen
godkendelser.

| takt med, at der indhentes erfaringer med lovens administration, vil dette afsnit blive udbygget.
Vigtigste regler og vejledninger m.v.

Skov- og naturstyrelsens omtale af loven om miljggodkendelser m.v. af husdyrbrug

Lov om miljggodkendelse m.v. af husdyrbrug

Skov- og naturstyrelsens uddybende omtale af de nye regler



http://www.skovognatur.dk/Lovgivning/Husdyrbrug.htm
http://www.retsinfo.dk/INDEX/MIL/AL001556.htm
http://www.skovognatur.dk/Emne/Landbrug/Husdyrloven.htm

Afggrelser efter Museumsloven om sten- og jorddiger m.v.

Sten- og jorddiger var indtil 2004 omfattet af de generelle beskyttelsesbestemmelser efter NBLs
84, men overfartes herefter til administration efter Museumslovens bestemmelser. Det er
saledes nu primert det kulturhistoriske aspekt ved digerne, der skal beskyttes, og tilstedevarelse
af givne fuglearter vil naeppe have vasentlig indflydelse pa afgarelsen.

Beskyttelsen skal dog fortsat betragtes som vidtgaende, og der skal — som for beskyttede
omrader efter NBLs 83 — vare ganske sarlige omstendigheder til stede, farend der kan
meddeles dispensation.

Vigtigste regler og vejledninger m.v.

Bekendtggrelse om beskyttede sten- og jorddiger og lignende (efter museumsloven)



http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/B20060151105REGL

Serligt om Natura 2000-omrader/Miljgmalsloven

Hvad er et ’Natura-2000 omrade’?

Natura-2000-omrader er fellesbetegnelsen for alle omrader, der er udpeget som internationale
beskyttelsesomrader efter Habitatdirektivet, Fuglebeskyttelsesdirektivet eller
Ramsarkonventionen.

Alle Ramsaromrader er ogsa omfattet af de fuglebeskytelsesomrader, der er udpeget efter
fuglebeskyttelsesdirektivet.

Alle Natura 2000-omrader er udpeget af nogle bestemte grunde, det sakaldte
"udpegningsgrundlag’. For fuglebeskyttelsesomradernes vedkommende kan det vere
(betydende) forekomster af fuglearter, der er opfert pa Fuglebeskyttelsesdirektivets bilag | over
arter, som medlemslandene iszr skal tage vare pa, eller det kan veere fordi der i f.m. traek- eller
vinterforekomster optraeeder mere end 1% af en given fuglearts samlede bestand pa traekvejen.

Det er medlemslandenes pligt at sikre, hvad der betegnes ’gunstig bevaringsstatus’ for de
naturtyper og arter, som de forskellige internationale naturbeskyttelsesomrader er udpeget for
netop at beskytte.

Via nedenstaende links er det muligt at se den konkrete afgraensning af Natura 2000-omraderne
i Vestsjelland, udpegningsgrundlaget for de enkelte omrader (yngle- og/eller rastefugle),
kriterier for gunstig bevaringsstatus for de enkelte fuglearter samt den faktiske bevaringsstatus
for de danske fuglearter, der er omfattet af Fuglebeskyttelsesdirektivet, ligesom der gives link til
en samlet oversigt over disse.

Hvordan sikres gunstig bevaringsstatus’?

Gunstig bevaringsstatus for naturtyper og arter skal ifalge lovgivningen sikres ad tre kanaler
(klik pa linkene for at komme videre til nsermere omtale, herunder ambassadgrens rolle i de
enkelte sammenhznge):

e gennem den daglige administration af geldende regler (herunder NBLs 83, som
indenfor Natura 2000-omrader er "udvidet’ med anmeldelsesordninger for en reekke
konkrete indgreb, som kan pavirke tilstanden i omraderne (se nedenfor vedr. NBL’s
819b og Skovlovens §17))

e gennem serlige krav om konsekvensvurdering af planer m.v. i f.t.
udpegningsgrundlaget, inden de realiseres indenfor — eller i tilknytning til — Natura-
2000-omrader

e gennem en aktiv indsats, som skal beskrives neermere i nogle *Naturplaner’, som
staten udarbejder for samtlige omrader, og som kommunerne siden skal realisere.

Ambassadgrernes rolle:

Den daglige administration:

- tilladelser, dispensationer og godkendelser

Det fremgar af 8§87 og 8 i bekendtggrelsen om udpegning og administration af internationale
naturbeskyttelsesomrader, at der ved administrationen af en reekke tilladelses- og
dispensationsordninger, herunder efter NBL’s 83, skal foretages en vurdering af, om projektet i



sig selv eller i forbindelse med andre planer eller projekter kan pavirke et Natura 2000-omrade
vaesentligt.

Hvis myndigheden vurderer, at det er tilfaldet, skal der foretages en nermere
konsekvensvurdering af projektets virkninger under hensyn til bevaringsmalene for det
pageeldende omrade, og det fremgar eksplicit af §7, stk. 2, at dersom vurderingen viser,
at...”projektet vil skade det internationale beskyttelsesomrade, kan der ikke meddeles tilladelse,
dispensation eller godkendelse til det ansggte’.

Af stk. 4 fremgar det, at de naevnte vurderinger skal fremga af afgarelsen.

Det er derfor ambassadgrens opgave at pase, at der har fundet de fastsatte vurderinger sted
(herunder at de er medtaget i afgarelsen), samt at vurdere, om vurderingerne er holdbare i f.t.
udpegningsarter m.v.

Det er lokalafdelingens holdning, at eventuel manglende vurdering i sig selv er grund nok til at
indbringe en afggrelse for Naturklagenavnet.

- anmeldeordninger efter Nbl & Skovloven

Eftersom der endnu ikke foreligger naturplaner for de enkelte omrader, er der udstedt serlige
regler om anmeldeordninger inden for Natura 2000-omrader af ogsa andre indgreb end dem, der
er omfattet af NBL m.v.

Anmeldereglerne er nedfeldet i NBL’s 819b og Skovlovens 817, og udpenslet n&ermere i en
seerlig bekendtgerelse, som refererer til to udtemmende lister over typer af indgreb, der kan
pavirke den gunstige bevaringsstatus for naturtyper og arter inden for Natura 2000-omrader i
hhv. dbent land (bilag 2 til Nbl) og skov (bilag 1 til Skovloven). ("Udtemmende’ vil sige, at det
kun er indgreb, opfart pa listen, der er anmeldelsespligtige!).

Skegnner myndighederne at indgrebet vil veere til ugunst for udpegningsgrundlaget, kan de
nedlaegge forbud mod gennemfgrelse, men kun mod fuld og hel erstatning for de tab, ejeren af
ejendommen matte lide, fordi han eller hun ikke kan komme til at gennemfare indgrebet. |
modsatning til f.eks. NBL’s 83, der er, hvad juristerne betegner som en ’erstatningsfri, generel
regulering af ejendomsrettens graense’, udlgser det altsa erstatning at sige "nej’ til et indgreb
efter anmeldeordningen.

Et eksempel pa indgreb, som har veeret forhindret via anmeldeordningen, var plantning af
energipil pa markarealer ved Bgtag Nor, som bl.a. er udpeget under henvisning til store
gaseforekomster om vinteren. Myndighederne (dengang amtet) skannede her, at beplantningen
ville veaere til ugunst for de rastende gaes.

Skov- og Naturstyrelsen har lavet et seerligt web-sted om anmeldeordningen, hvor der bl.a. er
link til en folder om ordningen.

Ambassadgrerne ma pase, at anmeldte indgreb, der kan pavirke den gunstige bevaringsstatus for
udpegningsarterne, rent faktisk stoppes af myndighederne (som grundet det mulige
erstatningskrav kan forventes at veere endda meget langmodige...).
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Konsekvensvurdering af planer:

Det fremgar af 85 i bekendtggrelse om udpegning og administration af internationale
naturbeskyttelsesomrader, at Natura 2000-omraderne skal fremga af bl.a. kommuneplanerne
(herunder at der skal vaere fastsat retningslinier i overensstemmelse med bekendtgerelsen for
dem i disse planer), samt at der geelder et forbud mod planlegning af en reekke foranstaltninger,
herunder nyudlaeg af arealer til byzone, stgrre vejanlag, lufthavne, jernbaner, havne,
luftledninger, vindmglleklynger m.v., ligesom der ikke ma udleegges nye
rastofindvindingsomrader.

Af 86 fremgar det, at der i redegerelsen til planforslag, som i sig selv eller i forbindelse med
andre planer og projekter kan pavirke et Natura 2000-omrade vaesentligt, skal indga en
vurdering af forslagets virkninger pa omradet under hensyn til omradets bevaringsmalsatning.

Séafremt vurderingen viser, at planen skader Natura 2000-omradet, kan planen ikke vedtages.

- ogsa planer for nabo-omrader omfattet

Ifalge afsnit 5.1. i Skov- og Naturstyrelsens vejledning fra 2001 om administration af
internationale naturbeskyttelsesomrader gelder bestemmelsen om pligt til konsekvensvurdering
i f.t. beskyttelsesomrader ogsa for planer og projekter, der ligger uden for beskyttelsesomrader,
men som har effekt inden for disse, eller som det hedder.., ” som ved deres realisering kan fa
afledte konsekvenser, der direkte forringer omraderne eller medfarer forstyrrelser med
betydelige konsekvenser for de arter, som omraderne er udpeget for at beskytte. Det vil sige, at
kravet om vurdering af konsekvenser i en rakke tilfeelde ogsa galder for planer, der kun
omfatter arealer udenfor de beskyttede omrader.”

Og videre...”der kan ikke gives preacise retningslinier for, hvornar kravet om
konsekvensvurdering skal opfyldes for planer uden for et internationalt
naturbeskyttelsesomrade. Det er ngdvendigt at foretage en konsekvensanalyse af en plan, nar
denne kan pavirke et internationalt naturbeskyttelsesomrade vasentligt, og der kan forudses en
umiddelbar forringelses- eller forstyrrelseseffekt pa et beskyttet omrade. Det vil normalt veere
tilfeeldet, nar der er tale om et projekt, der planlegges gennemfart i umiddelbar tilknytning til
eller relativt tet ved beskyttelsesomradet.

Det er ikke muligt at opstille en udtsmmende liste over planer og afgarelser, der vedrgrer
forhold udenfor et beskyttet omrade, men som har betydelige konsekvenser ind i omradet. Det er
heller ikke muligt at give en anvisning pa, i hvilken afstand fra beskyttelsesomradet, kravet om
konsekvensvurdering gelder. Det afhanger af den konkrete aktivitet, og er derfor op til en
vurdering i den konkrete sag.”

- forsigtighedsprincippet:

Det fremgar af EF-domstolens nyere praksis, at forsigtighedsprincippet skal leegges til grund
ved behandling af sager, der kan pavirke Natura-2000-omrader (se specielt dommen C-127/02,
som i preemisserne 56 og 57 statuerer, at myndighederne, safremt der matte vere tvivl om et
projekts effekter pa et omrades integritet, skal afvise projektet, idet preemis 59 preacist definerer
hvornar de kompetente myndigheder overhovedet kan give tilladelse til en given aktivitet,
nemlig kun...”pa betingelse af, at de, ud fra konklusionen pa vurderingen af denne aktivitets
virkninger pa den omhandlede lokalitet under hensyn til bevaringsmalsatningen for denne, har



http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79959092C19020127&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET

opnaet vished for, at aktiviteten ikke har skadelige virkninger for denne lokalitets integritet.
Dette er tilfaeldet, nar det ud fra et videnskabeligt synspunkt uden rimelig tvivl kan fastslas, at
der ikke er sadanne virkninger”.

Det er med andre ord den, der gnsker en plan gennemfart, der skal fare videnskabeligt bevis for,
at planen ikke vil pavirke Natura 2000-omradet/udpegningsgrundlaget negativt!!!

Det er ambassadgrens opgave at pase, at diverse planer, der kan tenkes at pavirke et Natura
2000-omrade, indeholder den foreskrevne konsekvensvurdering, samt at pase, at der er fart
videnskabeligt bevis for, at planen ikke vil pavirke omradet i negativ retning.

Naturplanerne:

Naturplanerne udarbejdes efter lov om miljemal pa baggrund af nogle basisanalyser, som
amterne lavede inden de blev nedlagt, og som udsendes sammen med nogle skitseforslag i
offentlig haring i juni 2007 (udarbejdes af statslige myndigheder).

Hgaringen varer indtil december 2007, hvorefter der udarbejdes egentlige planforslag, som
kommer i hgring i sommeren 2008, hvorefter de endelige planer udformes og vedtages inden
udgangen af 2008. Herefter skal kommunerne udarbejde konkrete handlingsplaner for, hvordan
planerne kan realiseres og gunstig bevaringsstatus for naturtyperne og arterne sikres.

Ambassadarerne vil lgbende blive inddraget i kommenteringen af skitseforslagene og de
endelige planforslag, og forventes i 2009 at ga aktivt ind i udformningen af de kommunale
handleplaner.

Eksempel

Som bilag til dette afsnit er optaget et notat, som lokalafdelingens bestyrelse i sin tid har afgivet
vedr. en konkret sag omkring etablering af en containerhavn pa Stigsnzs, hvor regelsattene og
dommene omkring Natura 2000-omrader bringes i spil, og hvoraf man konkret kan s,
hvorledes fuglebeskyttelsesinteresserne bgr varetages. BEMARK, at enkelte bestemmelser
siden har @&ndret §-nummer m.v.

Vigtigste regler og vejledninger m.v.

Om Natura 2000 (pa Skov- & Naturstyrelsens hjemmeside):
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/

Udpegningsgrundlag for (bl.a.) vestsjaellandske fuglebeskyttelsesomrader:
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/Fuglebeskyttelse/Udpegningsgrundlag/Liste_90
113.htm

DK-kort med alle fuglebeskyttelsesomrader, hvorfra det er muligt at klikke sig ind pa
detaljerede kort over hvert omrade:
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/Kort/jpg_kort/

Kriterier for gunstig bevaringsstatus (ogsa fugle — klik pa faneblad *Fugle’):


http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/Fuglebeskyttelse/Udpegningsgrundlag/Liste_90_113.htm
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/Fuglebeskyttelse/Udpegningsgrundlag/Liste_90_113.htm
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/Kort/jpg_kort/

http://wvww?2.dmu.dk/1 viden/2 Publikationer/3 fagrapporter/rapporter/FR457 2udg www.pdf

Bevaringsstatus for fuglearter omfattet af EF-fuglebeskyttelsesdirektivet:
http://www?2.dmu.dk/1 viden/2 Publikationer/3 fagrapporter/rapporter/FR462.PDF

Beskrivelse af danske fuglearter, omfattet af Natura 2000:
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/arter_fugle/

Skov- og naturstyrelsens omtale af lov om miljgmal m.v.

Skov- og Naturstyrelsens uddybende omtale af Natura-2000- og Vand-planlaegningen.

Lov om miljgmal m.v. for vandforekomster og internationale naturbeskyttelsesomrader
(miljgmalsloven)

Vejledning om administration af internationale naturbeskyttelsesomrader

Bekendtgerelse om afgransning og administration af internationale naturbeskyttelsesomrader
(EF-fuglebeskyttelsesomrader, EF-habitatomrader og Ramsaromrader)

Bekendtggrelse om anmeldelsesordningen efter naturbeskyttelseslovens 8§ 19 b og skovlovens §
17

Lister over anmeldelsespligtige aktiviteter (ud over galdende regler) indenfor Natura 2000-
omrader i hhv. dbent land (bilag 2 til Nbl) og skov (bilag 1 til Skovloven).



http://www2.dmu.dk/1_viden/2_Publikationer/3_fagrapporter/rapporter/FR457_2udg_www.pdf
http://www2.dmu.dk/1_viden/2_Publikationer/3_fagrapporter/rapporter/FR462.PDF
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/arter_fugle/
http://www.skovognatur.dk/Lovgivning/Miljoemaalsloven.htm
http://www.skovognatur.dk/Emne/Naturbeskyttelse/VMP/GenopretningAfVaadomraader/Lovgivning/Miljomaalsloven.htm
http://www.retsinfo.dk/index/MIL/AL001559.htm
http://www.retsinfo.dk/index/MIL/AL001559.htm
http://www2.skovognatur.dk/natur/vejledfinal.pdf
http://147.29.40.90/DELFIN/HTML/B2007/0040805.HTM
http://147.29.40.90/DELFIN/HTML/B2007/0040805.HTM
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060174405-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060174405-REGL
http://147.29.40.91/DELFIN/HTML/A2004/0088429.htm#B2
http://147.29.40.90/DELFIN/HTML/A2004/0045330.htm#B1

Bilag |

Konkret eksempel pd anvendelse af reglerne om Natura-2000 i sag om etablering af en
containerhavn pa Stigsnees:

NOTAT

15. maj 2005
HW

Vedr. konsekvensvurdering i forhold til internationale naturbeskyttelsesomrader, lokalplan
126, Stigsnaes Industripark (notat af 11. september 2003, Carl Bro as):

DOF-Vestsjelland er blevet bedt om at forholde sig til ovennzvnte notat, der efter opfordring fra
Vestsjallands amt er udarbejdet i f.m. godkendelsen af lokalplan 126 for Stigsnas Industripark,
men som ikke indgik i det offentliggjorte materiale i f.m. lokalplanens vedtagelse, og som
lokalafdelingen derfor pa intet tidspunkt har haft lejlighed til at udtale sig over.

Amtet gjorde saledes farst i hgringsfasen indsigelse overfor, at planen manglede en reel
konsekvensvurdering i forhold de internationale beskyttelsesomrader, hvoraf flere er beliggende i
naeromradet til lokalplanomradet. Indsigelsen skete under henvisning til bekg. 477 af 7. juni 2003,
hvis 86 i sin helhed fastslar:

8 6. | redegarelsen til planforslag, som enten i sig selv eller i forbindelse med andre planer kan
pavirke et internationalt naturbeskyttelsesomrade vesentligt, skal der, under hensyn til
bevaringsmalsatningen for omradet, indga en vurdering af forslagets virkninger pa det
internationale naturbeskyttelsesomrade, herunder pa omradets naturtyper og levesteder samt de
arter, omradet er udpeget for at bevare.

Stk. 2. Safremt vurderingen viser, at planen vil skade det internationale naturbeskyttelsesomrades
integritet, at planen vil indebzre forringelse af omradets naturtyper eller levestederne for arterne,
eller at planen kan medfare forstyrrelser, der har betydelige konsekvenser for de arter, omradet er
udpeget for, kan planen ikke gennemfares.

Stk. 3. Tilsvarende skal det ved eventuelle tilladelser, dispensationer, godkendelser m.v. jf. § 4,
der vil kunne pavirke et internationalt naturbeskyttelsesomrade vaesentligt, fremga af afgerelsen, at
denne ikke indeberer forringelse af naturtyperne og levestederne for arterne i omradet eller
medfarer forstyrrelser, der har betydelige konsekvenser for de arter, omradet er udpeget for.

Stk. 4. Hvis den pageeldende myndighed anser, at offentligheden kan bidrage til en bedre
belysning af sagen, skal offentligheden gives lejlighed til at udtale sig, inden en eventuel
godkendelse, tilladelse eller dispensation m.v. meddeles.

Generelle bemarkninger

Det af sagen omhandlede notat har formelt til formal jf. §6, stk. 2 at vurdere, hvorvidt
lokalplanforslaget og dets kumulerede effekter (sammen med gvrige planer og projekter i omradet)
vil skade det internationale naturbeskyttelsesomrades integritet, eller om planen vil indebzre
forringelse af omradets naturtyper eller levestederne for arterne, eller om planen kan medfare




forstyrrelser, der har betydelige konsekvenser for de arter, omradet er udpeget for. Hvis blot én af
disse skader, forringelser eller forstyrrelser forekommer, kan planen som anfart ikke gennemfares.

Det bemaerkes endvidere, at det jf. stk. 4 star den pagaldende planmyndighed frit for at inddrage
offentligheden i denne vurdering, dersom offentligheden anses at kunne bidrage til en bedre
belysning af sagen. DOF-Vestsjalland bemarker sig indledningsvis, at lokalplanmyndigheden har
valgt ikke at give offentligheden lejlighed til at udtale sig, idet lokalplanen vedtoges alene ud fra de
antagelser, som notatet nar frem til, og hvis hovedkonklusion er, at de planlagte anlag ikke vil
medfgre indgreb i internationale naturbeskyttelsesomrader.

Det har derfor veeret centralt for lokalafdelingen at efterpregve, om samtlige de i 86, stk. 2 anfarte
forhold har veeret vurderet, og om der findes videnskabeligt belaeg, herunder tilstraekkeligt
datamateriale, for den gennemfgrte vurdering.

Efter lokalafdelingens opfattelse bar vurderinger som denne iseer vurderes i sammenhang med EF-
domstolens nyere praksis, hvorefter forsigtighedsprincippet skal tillegges betydning ved
foreleeggelse af sager, der kan pavirke Natura-2000-omrader (se specielt dommen C-127/02, som i
preemisserne 56 og 57 statuerer, at myndighederne, safremt der matte vere tvivl om et projekts
effekter pa et omrades integritet, skal afvise projektet, idet preemis 59 pracist definerer hvornar
tilladelse kan gives: ’This is the case where no reasonable scientific doubt remains as to the
absence of such effects.”).

Der ses intetsteds i det foreliggende notat at veere fart videnskabeligt bevis for, at lokalplanen
(kumuleret med gvrige planer og deres effekter) ikke vil skade de to tilgreensende, internationale
naturbeskyttelsesomraders integritet.

Tveert imod anfgres det explicit, at trafikbelastingen kan medfare en forgget forstyrrelseseffekt i
forhold til de rastende gees i EF-fuglebeskyttelsesomrade nr. 95, at stgjen kan medfgre en lokal
foraget forstyrrelseseffekt pa de tilstedende markarealer i EF-fuglebeskyttelsesomrade nr. 96, samt
at emissionen af kvaelstofforbindelser, og den deraf falgende deposition, kan bidrage til en mindre
forggelse af naringsstofbelastningen af enkelte omrader med kvelstoffalsomme habitattyper i EF-
habitatomradet.

Uagtet at det af notatets sasmmenfatning fremgar, at der ikke vil vaere tale om *vaesentlige effekter’,
er der dog langt til den modsatte konklusion (where no reasonable scientific doubt remains as to the
absence of such effects), som efter EF-domstolens opfattelse er forudsatningen for, at tilladelse kan
gives.

Grundlaget for notatet og dets vurderinger er saledes tydeligvis baseret pa traditionel, dansk
miljgvurdering, hvor vaesentlighedskriteriet spiller en central rolle. Der fastleegges saledes en raeekke
arbitreere vaesentlighedskriterier, sasom at mindre end 10% af geessenes samlede
fourageringsomrade pavirkes og at kvealstofdepositionen forages med mindre end 5% af
baggrundsdepositionen (som i parentes bemarket allerede overskrider talegraensen), hvilket sa
benyttes til at pavise, at pavirkningerne er "uvesentlige’. Der ses ikke i EF-domstolens praksis at
veere basis for sadanne veesentlighedsbetragtninger.

Som udgangspunkt synes notatet saledes ikke at dokumentere andet end hvad der kunne forventes,
nemlig at planerne selvfglgelig vil fa en effekt pa de internationale naturbeskyttelsesomrader, og at



der med etablering af Stigsnas Industripark teet op ad de internationale naturbeskyttelsesomrader er
skabt et ulgseligt planleegningsparadoks, som der ikke umiddelbart synes at vaere nogen lgsning pa.

Bemearkninger til notatets enkelte dele

2.2. @vrige anleeg i erhvervsomradet

Det bemarkes, at der f.s.v.a. conatinerhavnen henvises til det dagaeldende regionplantilleeg (hvor
der tillodes etablering af havneplade ved indpumpning af havmaterialer), mens det projekt, der reelt
arbejdedes pa i den periode, hvor notatet blev skrevet, indebar etablering af et 10-arigt depot for
forurenet jord m. bl.a. steerkt forgget tilkarsel m. lastbiler, samt forgget forstyrrelse i
naboomraderne (ramning hen over to ynglesasoner). Effektbilledet herfra er saledes generelt
underestimeret (se neermere herfor i det udkast til VVVM-redegerelse, som ledsagede
Regionplantilleg 13, og som kommenteredes af DOF-Vestsjelland ved skr. af 9. november 2004
(vedhaftet som bilag I, da det tillige gennemgar DOFs principielle stillingtagen til handtering af
sager vedr. internationale beskyttelsesomrader)).

3.1. Trafik
Det anfgres, at en del landtrafik til anleegget vil overga til skibstrafik, og at dette ikke vil bidrage
vaesentligt til forstyrrelseseffekterne i de marine del af de internationale naturbeskyttelsesomrader.

Antallet af anlgb vil blive gget med 125-160 pr. ar eller ca. én sejlads mere i dagnet gennem eller
nar beskyttelsesomraderne, svarende til yderligere tab af ca. 5.000 fourageringstimer pr. dggn i
vinterhalvaret for bl.a. udpegningsarterne Ederfugl og Flgjlsand (beregnet pa basis af
oplysningerne i VVM-redeggrelsen for det oprindelige projekt).

I VVM-redeggrelseb i fm.m. Regionplantilleeg 13 postuleres det, at ”’sejlads gennem Agersg Sund
(..) allerede i dag (har) skabt en *korridor’ gennem fugleforekomsterne, sa hovedparten af fuglene
er placeret ca. 500 meter fra sejlrenden’ (p. 111). Der ses ikke at veere videnskabeligt belaeg for
denne pastand (tveert imod viser flytelling, gengivet i den oprindelige VVM-redegerelse
forekomster som angivet ovenfor), og i virkeligheden henvises der vel blot til den administrative
fastleeggelse af korridoren, som i sin tid skete af bekvemmelighedsgrunde og uden videnskabeligt
beleeg af nogen art (og derfor dybest set i strid med savel fuglebeskyttelses- som siden
habitatdirektivets udpegnings- og afgraensningsbestemmelser).

Hertil kommer, at sejladserne til lokalhavnen vil ske netop gennem den zone pa 65 meter, der i det
tidligere forslag blev udlagt som bufferzone ind mod beskyttelsesomradet, og lokalhavnen ma
ifalge VVVM-en “forventes at forstaerke de forstyrrelsesmeessige effekter pa fuglelivet i land- og
havomraderne gst for erhvervsomradet, herunder EF-fuglebeskyttelsesomrade nr. 96.
Lokaliseringen pa gstsiden af containerhavneanlagget betyder, at aktiviteterne i tilknytning til
lokalhavnen i form af mangvrerende skibe, losse- og havneaktiviteter samt lys fra karetajer og
projektarer, vil veere direkte synlige og markante i kystomradet nord og gst herfor. Disse aktiviteter
vil maske ikke i sig selv indebare en stagrre forstyrrelse af fuglelivet i dette omrade, men i
kombination med den overordnede stgjpavirkning (fra containerhavnen samt de eksisterende og
gvrige planlagte anleg i erhvervsomradet) kan de have en forstyrrelsesmaessig synergieffekt.” Og
videre hedder det: "Med baggrund i det foreliggende sparsomme vidensgrundlag, ma det ud fra en
forsigtighedsbetragtning vurderes, at muligheden for, at de pageeldende forekomster
(treekforekomsterne af fadesggende gragaes samt yngleforekomsterne af Klyde, Hav- og Dvaergterne
samt Almindelig Ryle (racen schinzii)) vil blive vaesentligt pavirket, kan foreligge”(p. 99, v.a.).



3.3. Emissioner

Det anfares, at emissioner af kveelstofforbindelser fra komposteringsprocessen ikke vil veere
nevnevardige. Dette forudsatter imidlertid, at processen forlgber optimalt, og ved de meget hgje
mileopsatninger, der er praksis pa anlegget, kan det ikke med sikkerhed paregnes, at processerne
altid forlgber aerobt.

Endvidere ses ej heller at veere taget hgje for ’emissioner’ i form af materialeflugt.

4.2. Kveelstofdeposition

Jf. bemerkningerne ovenfor tages der afseet i DMUs manual for konsekvensvurdeirng, hvorefter to
forhold skal veere opfyldt, farend der er tale om en vasentlig deposition. Saledes skal talegreensen
veere overskredet, og der skal veere tale om en betydende overskridelse af baggrundsdepositionen.
Som anfart synes der ikke at veere belag for disse forudsatninger i forhold til EU-retten pa
omradet.

5. Internationale naturbeskyttelsesomrader

Udpegningsarterne for de to EF-fuglebeskytelsesomrader er opfart, men det burde tillige anfares, at
der pahviler et beskyttelsesansvar f.s.v.a. alle bilag-lI-arter, herunder ogsa Engryle (Alm. Ryle af
racen schinzii), i omraderne.

6.1. Konsekvensvurderinger/EF-fuglebeskyttelsesomrader og Ramsar-omrader

Se bemarkningerne ovenfor under generelle bemerkninger om de vasentlighedskriterier, der er
nedlagt i f.m. vurderingen af, om pavirkningen af gaseflokke m.v. er vaesentlig. Der synes ikke at
veere grundlag for sadanne vaesentlighedsbetragtninger. Nar omraderne én gang er udpeget for at
skabe gunstig bevaringsstatus for de pagaldende arter i det pageaeldende omrade, kan hensynet ikke
blot efterfalgende gradbgjes’.

Ej heller manglende undersggelser af sammenhangen mellem trafikintensitet og graden af
forstyrrelse kan tale for en videnskabeligt baseret konklusion, der afviser effekter.

Andre pavirkninger:
Under "lys’ mangler en vurdering af pavirkningen af navigation hos nataktive, herunder
nattreekkende, fugle. Erfaringsmaessigt pavirkes fugle af lys under navigation.

Endvidere er de anfarte forudsetninger ikke opfyldt, idet de nuveerende produktionsanlag ligger
badet i lys om natten.

Afsluttende bemarkninger

Som anfgrt finder DOF-Vestsjelland ikke, at det foreliggende notat farer tilstreekkelig,
videnskabelig dokumentation for, at aktiviteterne i det af lokalplanen omhandlede omrade,
kumuleret med de gvrige (aktuelle savel som planlagte) aktiviteter hverken vil skade de
tilgreensende, internationale naturbeskyttelsesomraders integritet, eller indebzre forringelse af
omradernes naturtyper eller levestederne for udpegningsarterne, eller medfare forstyrrelser, der har
betydelige konsekvenser for de arter, omradet er udpeget for.

DOF-Vestsjelland, 15.05.05



Henrik Wejdling

Bilag: Haringsbrev af 9. november 2004 vedr. Regionplantilleeg 13.
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Vestsjelland Amt
Natur & Miljg
Alléen 15

4180 Sorg

9. november 2004
MBHY/Kl/hwi/td/ogc

Vedr. forslag til tilleeg 13 til Regionplan 2001-2012 — Andring af international
containerterminal og etablering af lokalhavn ved Stigsnaes:

Vestsjellands amt har udsendt ovennavnte forslag i hgring med svarfrist 9. november 2004.

DOF-Vestsjelland har allerede ved breve af hhv. 6. juni 2000 og 29. april 2003 praciseret sine
synspunkter pa placering af en containerhavn som den foreslaede, omgivet af Natura-2000-omrader
til alle sider. Specielt har foreningen kritiseret den nul-punkts-forskydning” som fastsattelsen af
den fagrste VVVM som 0-punkt er udtryk for, specielt da den fagrste VVVM efter lokalafdelingens
opfattelse ikke var fyldestgerende.

Lokalafdelingen er saledes af den opfattelse, at en containerhavn som den skitserede, samt
etablering af et deponeringsanlag for forurenet jord og restprodukter med en driftstid pa 10 ar ikke
kan siges at fremme naturbeskyttelsen i Ramsaromradet, ligesom den forelagte VVM
dokumenterer, at projektet ikke bidrager til sikring/fremme af en gunstig bevaringsstatus for de arter
og naturomrader, som de tilgraensende fuglebeskyttelses- og habitatomrader er udpeget for netop at
beskytte, men tveert imod vil medfare forstyrrelser og miljgmaessige forringelser, der har negative
konsekvenser for de arter, omradet er udpeget for.

Grundlaeggende er lokalafdelingen af den opfattelse, at planforlgbet frem til nu har veeret uheldigt i
f.t. den mangelfulde, danske implementering af Natura-2000-bestemmelserne, og finder bl.a. stgtte
herfor i Kammeradvokatens udmeldinger i efteraret 2002, som farte til de seneste opstramninger af
lovgivningen (herunder udstedelse af lov om miljgmal og indsattelse af det nye kapitel 2a om
Internationale naturbeskyttelsesomrader i Lov om naturbeskyttelse) og praeciseringerne i Skov- og
Naturstyrelsens vejledning om administration af internationale beskyttelsesomrader.

Det betyder, at de indtil nu udstedte godkendelser (hhv. miljg- og VVVM-) samt regionplantilleeg 7,
hvorpa det nu foreliggende forslag er baseret, i al vaesentlighed er udfaerdiget pa et mangelfuldt og
til dels fejlagtigt grundlag, som ikke har taget hgjde for den praksis ved EF-domstolen, der er
udviklet pa dette omrade. Savel miljg- som VVVM-godkendelsen er nu lgbet ud (skulle have veret
udnyttet indenfor 3, hhv. 2 ar), hvorfor det star amtet frit for at starte pa en frisk, nu med det
korrekte administrationsgrundlag.



Pa det offentlige mgde om sagen i Skealskar den 5. oktober 2004 gav amtets reprasentanter
eksplicit udtryk for, at de ikke var bekendt med nogen domme pa omradet, hvilket bestyrker
formodningen om, at planlegningen udelukkende har vaeret gennemfart pa basis af den
utilstreekkelige, danske implementering (hvilket man ingenlunde kan klandre en decentral
myndighed for, men det betyder, at Natura-2000-intentionerne ikke har veeret fart tilstraekkelig ud i
praksis).

DOF-Vestsjalland har — pa amtets opfordring — som bilag I til dette hgringssvar, der ogsa er
fremsendt elektronisk, derfor oplistet links til de aktuelle domme. Som det fremfartes pa det
offentlige made, skal det fra lokalafdelingens side indtreengende anbefales, at amtet gennemfarer en
screening af dommene m.h.p. vurdering af regionplantilleeggets lovlighed i f.t. EU-retten.

Efter lokalafdelingens opfattelse bar den nu foreliggende VVM-redeggrelse iseer vurderes i
sammenhang med EF-domstolens nyere praksis, hvorefter forsigtighedsprincippet skal tilleegges
betydning ved forelaeeggelse af sager, der kan pavirke Natura-2000-omrader (se specielt dommen C-
127/02, som i preemisserne 56 og 57 statuerer, at myndighederne, safremt der matte vare tvivl om
et projekts effekter pa et omrades integritet, skal afvise projektet, idet preemis 59 pracist definerer
hvornar tilladelse kan gives: "’ This is the case where no reasonable scientific doubt remains as to
the absence of such effects.”).

Det nu foreliggende forslag til regionplantilleeg 13 vil medfere falgende ggede miljgmaessige
konsekvenser af relevans for fuglebeskyttelsen i omradet, som ikke er forenelige med
forsigtighedsprincippet, idet der — med VVVM-redeggrelsens egne ord — netop i bedste fald henstar
videnskabelig tvivl om effekterne:

e Det inddragede areal vil blive udvidet til 95 ha, hvoraf en ikke uvaesentlig del fungerer som
opvakstomrade for fiskeyngel (og dermed fadegrundlag for bl.a. de ternearter, der indgar i
udpegningsgrundlaget for de internationale beskyttelsesomrader i tilknytning til
containerhavnen), ligesom stramforhold og dermed sedimentation og setlingsmuligheder for
bl.a. blamuslinger (fadeobjekt for udpegningsarten Ederfugl) i Fedkrog vil blive pavirket i et
omfang, som ikke er tilstreekkeligt belyst ved VVM-en.

e Stgjniveauet i Natura-2000-omradet foreslas f.s.v.a. omradet nord og gst for lokalhavnen
lempet, sa det ligger mere end faktor 3 over Miljgstyrelsens vejledning f.s.v.a. *Serlige
naturomrader’ (saledes en lempelse fra 40 til 72 dB(A) i dagtimerne (pa en logaritmisk skala
hvor 10 dB(A) er udtryk for en fordobling af stgjniveauet)), og ifalge VVM-en kan det "pa det
foreliggende vidensgrundlag (..) ikke udelukkes, at den samlede stgjbelastning ved den planlagt
udbygning af erhvervsomradet, inkl. et muligt ekstra stgjbidrag fra containerhavnen, vil kunne
fare til en nedgang i (gra)geessenes udnyttelse af det pagaeldende omrade™ (p. 96f., v.a.),
ligesom det ej heller kan udelukkes, "at stgjen knyttet til containerhavnen, kumuleret med stgjen
fra de eksisterende og gvrige planlagte anlag i erhvervsomradet, vil kunne pavirke de ynglende
vadefugle og terner i det pagaldende yngleomrade™ (p. 98).

e Antallet af anlgb vil blive gget med 125-160 pr. ar eller ca. én sejlads mere i dggnet gennem
eller nar beskyttelsesomraderne, svarende til yderligere tab af ca. 5.000 fourageringstimer pr.
dagn i vinterhalvaret for bl.a. udpegningsarterne Ederfugl og Flgjlsand (beregnet pa basis af
oplysningerne i VVM-redeggrelsen for det oprindelige projekt). Det postuleres i den nu
foreliggende VVM-redegerelse, at ’sejlads gennem Agersg Sund (..) allerede i dag (har) skabt
en "korridor’ gennem fugleforekomsterne, sa hovedparten af fuglene er placeret ca. 500 meter
fra sejlrenden” (p. 111). Der ses ikke at vaere videnskabeligt belaeg for denne pastand (tvaert



imod viser flyteelling, gengivet i den oprindelige VVM-redeggarelse forekomster som angivet
ovenfor), og i virkeligheden henvises der vel blot til den administrative fastleeggelse af
korridoren, som i sin tid skete af bekvemmelighedsgrunde og uden videnskabeligt beleeg af
nogen art (og derfor dybest set i strid med savel fuglebeskyttelses- som siden habitatdirektivets
udpegnings- og afgraensningsbestemmelser).

Sejladserne til lokalhavnen vil ske netop gennem den zone pa 65 meter, der i det tidligere
forslag blev udlagt som bufferzone ind mod beskyttelsesomradet, og lokalhavnen ma ifalge
VVM-en "forventes at forstaerke de forstyrrelsesmaessige effekter pa fuglelivet i land- og
havomraderne gst for erhvervsomradet, herunder EF-fuglebeskyttelsesomrade nr. 96.
Lokaliseringen pa gstsiden af containerhavneanlagget betyder, at aktiviteterne i tilknytning til
lokalhavnen i form af mangvrerende skibe, losse- og havneaktiviteter samt lys fra karetgjer og
projektarer, vil veere direkte synlige og markante i kystomradet nord og gst herfor. Disse
aktiviteter vil maske ikke i sig selv indebzre en starre forstyrrelse af fuglelivet i dette omrade,
men i kombination med den overordnede stgjpavirkning (fra containerhavnen samt de
eksisterende og gvrige planlagte anleg i erhvervsomradet) kan de have en forstyrrelsesmaessig
synergieffekt.”” Og videre hedder det: ”"Med baggrund i det foreliggende sparsomme
vidensgrundlag, ma det ud fra en forsigtighedsbetragtning vurderes, at muligheden for, at de
pagaldende forekomster (treekforekomsterne af fadesggende grageaes samt yngleforekomsterne
af Klyde, Hav- og Dveaergterne samt Almindelig Ryle (racen schinzii)) vil blive veesentligt
pavirket, kan foreligge™(p. 99, v.a.).

Det ggede antal anlgb vil alt andet lige @ge koncentrationen af TBT i naermiljget, og det kan
ifalge VVVM-en “forventes, at den ggede koncentration af TBT omkring havnen kan fa negative
effekter, ogsa pa fuglelivet™, og videre, "at en betydelig del af de internationale
fuglebeskyttelsesinteresser i omradet har baggrund i forekomsten af marine dykeander. Det er
konstateret, at netop muslinge-spisende arter af fugle akkumulerer hgjere koncentrationer af
TBT end fiskespisende fugle, andre fugle og pattedyr’ (p. 100).

Kollisionsfaren — med resulterende olieudslip — gges forholdsmaessigt, men VVVM-en synes
alene at risikovurdere i hvilket omfang smaskibene til lokalhavnen vil stade ind i hinanden, og
ikke i de linie- og feader-skibe, der vil begynde at anlgbe containerhavnen i anlsegsperioden,
endsige det stigende antal olietankere (sma som store), der nu igen anlgber Energi 2’s
olieterminal. Denne sejlads med olietankere var der slet ikke taget hgjde for i den oprindelige
VVM, mens den kort naevnes i den nu foreliggende — men helt uden konsekvensvurdering.
Anlagsfasen vil blive udvidet fra 2 til 10 ar med steerkt forgget aktivitet i omradet, herunder
ramning af nu to reekker spuns over minimum to ynglesasoner, som ved daglig opstart vil give
anledning til opskreemning af rugende fugle i naboomraderne og dermed gget praedation (hvilket
for specielt kolonirugere er problematisk, da der dels vil blive tale om tab af flere generationer
yngel, dels vender de adulte fugle det efterfglgende ar erfaringsmaessigt ikke tilbage til
ynglepladser med ringe ynglesucces). Dette forhold er slet ikke bergrt i VVM’en.

Anvendelse af forurenet jord og restprodukter vil give anledning til udvaskning af bl.a.
tungmetaller, bromerede flammehaemmere (hormonlignende), olie- og oplgsningsmiddelrester
samt persistente organiske forbindelser ("POPs”) fra den forurenede jord og de restprodukter,
der nu gnskes anvendt som opfyldningsmateriale, til den lagune, der vil blive dannet inden for
spunsvaeggene i de 10 anlaegsar med fare for akkumulering i smafisk og dermed optag i bl.a.
Hav- og Dvergterne, som omradet er udpeget for at beskytte — eller med VVM’ens ord: "Det
kan pa den nuveerende baggrund ikke vurderes, hvorvidt de forventede niveauer af kobber og
krom vil fa skadelige effekter pa overlevelse eller reproduktion af de to (..) potentielt bergrte
ternearter” (p. 87). (VVM’en bergrer saledes ikke de gvrige stoffer).



Lokalafdelingen er selvfalgelig opmarksom pa, at VVVM’en systematisk bagatelliserer samtlige
disse usikkerheder, for i det opsummerende afsnit 4.10.2 at konkludere, at der stort set er tale om
”ingen” eller en "ikke vaesentlig” pavirkning. Spargsmalet er, om det er udtryk for den korrekte
anvendelse af forsigtighedsprincippet. Lokalafdelingen mener nej. Dertil kommer at kriteriet om
"ikke veesentlig" pavirkning er en tilsidesettelse af kriteriet i Habitatdirektivets artikel 6.3 saledes
som dette er gennemfart i dansk lovgivning i Bek. 477 86 stk. 2 hvor kriteriet er "forringelse af
omradets naturtyper eller levestederne for arterne, eller ..... forstyrrelser, der har betydelige
konsekvenser for de arter, omradet er udpeget for ..."

| det fglgende gives nogle uddybende bemarkninger vedr. hhv. 0-punktsforskydning af VVM, stgj
og forurening af lagunevand.

Uddybende bemaerkninger:

Den hidtidige VVM-redeggrelse som 0-scenarie

Efter lokalafdelingens opfattelse var den hidtidige VVM-redegarelse skemmet af, at konklusioner
og baggrundsoplysninger ikke hang sammen, og at redegarelsen ikke i tilstreekkeligt omfang
medtog de effekter i beskyttelsesomraderne, som containerhavnen og dens drift gav anledning til,
og som efterfalgende vejledninger og udmeldinger fra hhv. Skov- og Naturstyrelsen,
Kammeradvokaten og Miljgministeriet netop har betonet vigtigheden af at medtage, nar projekter
skal vurderes.

Ved at anvende den tidligere VVVM-redegarelse som 0-scenarie, gar amtsradet sig skyldig i en
systematisk “nul-punktsforskydning” og dermed et salamitaktisk anslag mod de internationale
beskyttelsesbestemmelser, som pahviler omradet. Dette er serlig beklageligt, fordi amtsradet er den
eneste instans, som kan lgfte dette internationale ansvar, sa leenge den danske stat kun fodslebende
gennemfarer implementerende lovgivning, der hverken er opdateret endsige kodificeret i f.t.
domspraksis.

Foreningen gav i sin tid udtryk for, at konklusionen i den daveerende VVM-redegerelse, som
postulerede, at der ikke ville veere nevneveardige pavirkninger af fuglelivet i beskyttelsesomraderne
fra den planlagte containerhavn, ikke syntes at have sammenhang med de faktiske konstateringer af
pavirkninger, som kunne tolkes ud af selv samme VVM-redegearelse. Det papegedes saledes, at en
reekke i redegarelsen dokumenterede pavirkninger hverken hver iszr og da slet ikke sammenlagt
kunne karakteriseres som "ikke-vasentlige" pavirkninger af fuglelivet, endsige som forhold, der
fremmer beskyttelsen af omradet, hvilket sidste som bekendt er forudsetningen for at kunne
meddele tilladelser til indgreb i eller ved omrader omfattet af Ramsarkonventionen.

Der pegedes eksplicit pa falgende forhold, som uomtvisteligt ville pavirker fuglelivet i negativ
retning:

e En forggelse af forstyrrelsen af havdykander i vinterhalvaret som falge af aget besejling, der jf.
VVM-redggrelsen vil bortskremme i starrelsesordenen 5000 Ederfugle, Sorteender, Havlitter og
Flajlseender gennemsnitlig 1 time fra deres fourageringsomrader 4 gange i dagnet (svarende til
20.000 fourageringstimer, der tabes i dggnet), idet opmarksomheden henledes pa at bl.a.
Ederfugl og Flgjlsand indgar i udpegningsgrundlaget f.s.v.a. EF-fuglebeskyttelsesomradet,



e En potentiel reduktion i ynglebestandene i neeromradet af savel bilag-I-arter i EF-
Fuglebeskyttelsesdirektiv (herunder Klyde, Hav-, Split- og ikke mindst Dvargterne) som
danske rgdlistearter,

e Enforggelse af TBT-bidraget med faktor 6 (med notorisk pavirkning af snegle- og
muslingebestandenes reproduktionsevne og dermed fadegrundlaget for bl.a. de dykandearter,
som indgar i udpegningsgrundlaget),

e En beregnet kollisionsfare med vasentlige olieudslip pa 1 pr. 125. ar,

e En ggning af stgjbelastningen i dggndrift til mere end 60 dB i beskyttelsesomraderne,

e Eninddragelse af 80 ha kystneart havomrade, domineret af alegraesvegetation og kendt som
yngel- og opveakstomrade for fladfisk, og i gvrigt beliggende klos op ad beskyttelsesomradet,

e Negativ pavirkning af blamuslingeynglens setlingsmuligheder i beskyttelsesomradet (Fedkrog)
(og dermed forringelse af Ederfuglens fourageringsmuligheder for savel yngle- som
rastebestande),

e Etablering af en jernbane gennem internationale beskyttelsesomrader (hvilket er i klar modstrid
med forbudsbestemmelsen i bekendtggrelsen om administration m.v. af internationale
naturbeskyttelsesomrader).

Set under ét fandt lokalafdelingen at effekten pa fuglelivet ville veere klart negativ, ogsa langt ind i
beskyttelsesomraderne, og lokalafdelingen gjorde allerede i forbindelse med sit hgringssvar vedr.
det oprindelige forslag opmarksom pa de mange tilsidesattelser af intentionerne i Miljg- og
energiministeriets dageeldende bekendtgarelse nr. 782 af 1. november 1998 om afgraensning og
administration af internationale beskyttelsesomrader, som det daveerende forslag var udtryk for.

Herunder papegede lokalafdelingen, at ogsa indgreb uden for beskyttelsesomraderne, der som det
forelagte har tydelige effekter inden for beskyttelsesomraderne, skal behandles restriktivt.

Dette er siden hen blevet bekraeftet gennem Skov- og Naturstyrelsens vejledning fra 2001 om
administration af internationale beskyttelsesomrader.

Jf. vejledningens afsnit 5.1 gaelder - praecis som DOF-Vestsjaelland postulerede tilbage i juni 2000 -
bestemmelsen om pligt til konsekvensvurdering i f.t. beskyttelsesomrader ogsa for projekter, der
ligger uden for beskyttelsesomrader, men som har effekt inden for disse, eller som det hedder.., ”
som ved deres realisering kan fa afledte konsekvenser, der direkte forringer omraderne eller
medfarer forstyrrelser med betydelige konsekvenser for de arter, som omraderne er udpeget for at
beskytte. Det vil sige, at kravet om vurdering af konsekvenser i en raekke tilfelde ogsa gelder for
planer, der kun omfatter arealer udenfor de beskyttede omrader.”

Og videre...

"Der kan ikke gives precise retningslinier for, hvornar kravet om konsekvensvurdering skal
opfyldes for planer uden for et internationalt naturbeskyttelsesomrade. Det er ngdvendigt at
foretage en konsekvensanalyse af en plan, nar denne kan pavirke et internationalt
naturbeskyttelsesomrade vasentligt, og der kan forudses en umiddelbar forringelses- eller
forstyrrelseseffekt pa et beskyttet omrade. Det vil normalt vere tilfeeldet, nar der er tale om et
projekt, der planlaegges gennemfart i umiddelbar tilknytning til eller relativt tet ved
beskyttelsesomradet.



Det er ikke muligt at opstille en udtgmmende liste over planer og afgarelser, der vedrgrer forhold
udenfor et beskyttet omrade, men som har betydelige konsekvenser ind i omradet. Det er heller ikke
muligt at give en anvisning pa, i hvilken afstand fra beskyttelsesomradet, kravet om
konsekvensvurdering gelder. Det afhaenger af den konkrete aktivitet, og er derfor op til en
vurdering i den konkrete sag.”

Hertil kommer, at Miljgministeriet i 2002 i ”Overblik over de statslige interesser i regionplanrevi-
sion 2005 (som amtsradet vel neppe kan sidde overhgrig, endskant naerverende regionplantilleeg
godt nok angar den forrige regionplan), eksplicit (side 34) anfarer, at der eksisterer en statslig
interesse i, "at sikre — eller genoprette — en gunstig bevaringsstatus for de arter og naturtyper, som
de internationale naturbeskyttelsesomrader er udpeget for at beskytte” (dvs. ogsa i at sikre en
gunstig bevaringsstatus for de fuglearter, der er omfattet af EF-Fuglebeskyttelsesdirektiv, specielt
sadanne arter, der udggr udpegningsgrundlag for givne beskyttelsesomrader). Udsagnet skal ses i
klar forleengelse af den af Kammeradvokaten i efteraret 2002 fremsatte dybtgaende analyse af
Danmarks forpligtelser ved implementering af habitatdirektivet og herunder det entydige krav om
ivaerkseettelse af positive foranstaltninger — d.v.s. aktive forvaltning netop for at sikre en gunstig
bevaringsstatus.

Stgj:

Det nu foreliggende forslag til miljggodkendelse indebarer tilladelse til, at *Anlaegsarbejdet BGT’
og lokalhavnen vil kunne give anledning til et stgjniveau i det tilgreensende Natura-2000-omrade pa
72/65/60 dB(A), mens Miljgstyrelsens vejledning anbefaler en stgjgraense i *Seerlige naturomrader’
pa 40/35/35 dB(A). Den logaritmiske opbygning taget i betragtning er der saledes tale om lempelser
pa godt og vel faktor 3 i dagtimerne, faktor 3 om aftenen og pa sgndage og faktor ca. 2,5 om natten.

Amtsradets forslag til VVM anser denne lempelse for uvaesentlig, hvilket unagtelig bringer
amtsradet ud i svare handhavelsesproblemer i f.m. ikrafttreedelsen af &ndringen af
Naturbeskyttelsesloven pr. 1. oktober 2004. Ifglge denne er enhver grundejer i Natura-2000-
omrader pligtig at anmelde bl.a. aktiviteter, der kan give anledning til veesentlige stgjgener. Med
udmelding af et vaesentlighedskriterium, der abenbart anser overskridelser af de vejledende
greenseveardier med mere end faktor 3 som uvasentlige’, synes amtsradet at have forskertset
enhver chance for nogensinde at deemme op for stgjforurening i det abne land i almindelighed og i
Natura-2000-omrader i seerdeleshed.

Forurening af lagune-vand

Den nu foreliggende VVVM-redeggrelse og forslaget til miljggodkendelse opstiller nogle
udvaskningsscenarier og resulterende koncentrationsvurderinger for kobber og krom i de
midlertidige bassiner, der vil opsta inden for spunsvaggene.

Det anfares, at dette vand vil blive pumpet urenset ud, indtil visse graenseverdier nas, hvorefter det
vil blive renset ned til disse.

Det vand, som star i de midlertidige bassiner, ma vel imidlertid forventes at gennemlgbe de
koncentrationskurver, der fremgar af scenarierne, og det synes ikke tilstreekkeligt dokumenteret,
hvilke koncentrationer det vil kunne fare til i f.eks. de hundestejler, som matte overleve i lagunerne,
og som vil vaere oplagte fadeobjekter for Hav- og Dveergterner (som specielt i hardt vejr ma



formodes at ville ty til lagunerne), ligesom det ej heller vurderes, hvilke koncentrationer det sa kan
fare til i fuglene og ikke mindst i disses yngel.

VVM-en ma saledes betragtes som mangelfuld pa dette omrade, ligesom den alene medtager kobber
0g krom, mens de gvrige stoffer, der kan forekomme i den forurenede jord og restprodukterne, vel
0gsa ma opkoncentreres i fisk m.v.

Endelig naevnes det slet ikke, at POP-forordningen statuerer forbud mod genanvendelse af
affaldsprodukter, der matte indeholde POP’s (idet der forvarsles sarlige greenseverdier herfor inden
udgangen af 2006 — indtil da ma detektionsgraensen formelt set veaere gaeldende). Godkendelsen
burde som minimum henvise til forordningen, selv om den umiddelbart har lovs kraft. Forbuddet vil
principielt kunne begranse faren for udvaskning af POP’s til lagunevandet effektivt, men det
forudseetter selv sagt, at det handhzaves, herunder gennemfares ogsa i godkendelsen og tilsynet med
dens overholdelse.

DOF-Vestsjeelland stiller sig gerne til disposition med yderligere oplysninger og informationer om

gnsket, og haber, at den hermed videregivne domspraksis vil blive inddraget i den videre vurdering
af projektets lovlighed, inden der meddeles endelig VVVM-godkendelse, miljggodkendelse og tilleeg
til regionplan.

Med venlig hilsen

Magnus Bang Hansen
fmd. f. DOF-Vestsjelland
Mgllebakken 16

4400 Kalundborg

Bilag:

Oversigter over EF-domstolsafgarelser (domme og forslag til afgerelser), hvori indgar overvejelser
vedr. Habitatdirektivet og Fuglebeskyttelsesdirektivet, hentet pd EF-domstolens hjemmeside,
http://www.curia.eu.int, den 8. november 2004 (klik pa Retspraksis’/’Sggning i
retspraksis’/’Sggeformular’ og indtast her pa skift de respektive direktiv-numre (Habitat: 92/43 og
Fuglebeskyttelse: 79/409) i rubrikken *Sggeord’.

F.s.v.a. Fuglebeskyttelsesdirektivet er tillige gennemfart en sggning efter &ldre domme pa EU's
lovgivningsside, http://europa.eu.int/eur-lex/, ligeledes den 8. november 2004 (klik pa ’Lovgivning’
og indtast ar og nummer (1979/409), klik pa *Sgg’/’More Info’ og rul ned til "Domstolsdom, som
bergrer retsakten’). Domme, der allerede var fundet pa Curia, er udeladt.

En tilsvarende sggning f.s.v.a. habitatdirektivet gav ingen nye domme i f.t. Curia-sggningen.

| den elektroniske version, der er tilgaet amtet, kan de anfarte links aktiveres direkte.


http://www.curia.eu.int/
http://europa.eu.int/eur-lex/

Der forekommer selvklart en reekke gengangere i de to lister, eftersom begge direktiver som oftest
er i spil i de sager, der er truffet afgarelser i. Hertil komme, at en raekke sager er af perifer karakter i
relation til regionplantilleegget, men lokalafdelingen har ikke fglt sig kompetent til at gennemfare en
systematisk udveelgelse, hvilket da formelt set ogsad ma veere den kompetente myndigheds opgave.



Bilag |

Oversigt over afsagte domme og forslag til afgagrelser ved EF-domstolen, hvori indgar

overvejelser vedr. Habitatdirektivet (kronologisk med nyeste fgrst):
Parter

Sag

C-
127/02
C-87/02
C-
117/02
C-
127/02
C-
209/02
C-
434/01
C-72/02
C-
143/02
C-
240/00
C-72/02
C-
415/01
C-75/01
C-
378/00
C-
143/02
C-
324/01
C-
415/01
C-
378/00
C-
324/01
C-
202/01
C-
117/00
C-
474/99
C-
240/00
C-
117/00

Dom

Dom

Dom

Forslag til
afgorelse

Dom

Dom

Dom

Dom

Dom

Forslag til
afgerelse

Dom

Dom

Dom

Forslag til
afggrelse

Dom

Forslag til
afgerelse

Forslag til
afggrelse

Forslag til
afggrelse

Forslag til
afggrelse

Dom

Dom

Forslag til
afggrelse

Forslag til
afgerelse

Dato

2004-09-07
2004-06-10

2004-04-29
2004-01-29
2004-01-29

2003-11-06
2003-06-24

2003-03-20

2003-03-06
2003-03-06
2003-02-27
2003-02-13

2003-01-21
2003-01-09
2002-12-05
2002-11-07
2002-10-03
2002-09-12
2002-06-27
2002-06-13
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2002-04-25

2002-03-07

Landelijke Vereniging tot Behoud van de Waddenzee og Nederlandse

Vereniging tot Bescherming van Vogels

Kommissionen / Italien

Kommissionen / Portugal

Landelijke Vereniging tot Behoud van de Waddenzee og Nederlandse

Vereniging tot Bescherming van Vogels

Kommissionen / @strig

Kommissionen / Royaume-Uni

Kommissionen / Portugal

Kommissionen / Italien

Kommissionen / Finland

Kommissionen / Portugal

Kommissionen / Belgien

Kommissionen / Luxembourg

Kommissionen / Parlamentet og Radet

Kommissionen / Italien

Kommissionen / Belgien

Kommissionen / Belgien

Kommissionen / Parlamentet og Radet

Kommissionen / Belgien

Kommissionen / Frankrig

Kommissionen / Irland

Kommissionen / Spanien

Kommissionen / Finland

Kommissionen / Irland

Emne

Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Milje- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Milje- og forbrugerbeskyttelse

Milje- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse

Regler for institutionerne

Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Regler for institutionerne

Milje- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse

Milje- og forbrugerbeskyttelse
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C-96/98
C-
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C-
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C-
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C-
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Forslag til
afggrelse

Dom

Forslag til
afggrelse
Forslag til
afgorelse

Forslag til
afggrelse

Dom

Dom

Dom

Forslag til
afggrelse

Dom

Dom

Dom

Dom

Forslag til
afgorelse

Forslag til
afgorelse

Dom

Dom

Forslag til
afgorelse

Dom

Dom

Dom

Dom

2002-03-07

2002-01-30

2002-01-29

2002-01-24

2001-10-25

2001-09-11

2001-09-11

2001-09-11

2001-05-03

2000-12-07

2000-11-07

2000-05-18

2000-04-06

2000-03-07

2000-02-15

1999-11-25

1999-09-21

1999-09-16

1999-03-18

1998-12-03

1997-12-11

1997-06-26

Kommissionen / Spanien

Kommissionen / Graekenland

Kommissionen / Luxembourg

Marks & Spencer

Kommissionen / Graekenland

Kommissionen / Frankrig

Kommissionen / Irland
Kommissionen / Tyskland

Kommissionen / Irland

Kommissionen / Frankrig

First Corporate Shipping

Schiavon Silvano

Kommissionen / Frankrig

First Corporate Shipping

Kommissionen / Frankrig

Kommissionen / Frankrig

Kommissionen / Irland

Kommissionen / Frankrig

Kommissionen / Frankrig

Bluhme

Kommissionen / Tyskland

Kommissionen / Graekenland

Milje- og forbrugerbeskyttelse

Milje- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Fiskale bestemmelser

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Handelspolitik

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Frie varebevaegelser

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse

Oversigt over afsagte domme og forslag til afgerelser ved EF-domstolen, hvori indgar
overvejelser vedr. Fuglebeskyttelsesdirektivet (kronologisk med nyeste farst):

Sag

C-127/02
C-127/02
C-209/02
C-182/02
C-72/02

Dom

Forslag til
afgerelse

Dato

2004-09-07
2004-01-29
2004-01-29
2003-10-16

2003-06-24

Parter

Landelijke Vereniging tot Behoud van de Waddenzee og
Nederlandse Vereniging tot Bescherming van Vogels
Landelijke Vereniging tot Behoud van de Waddenzee og
Nederlandse Vereniging tot Bescherming van Vogels

Kommissionen / @strig
Ligue pour la protection des oiseaux m.fl.

Kommissionen / Portugal

Emne

Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse

Miljg- og forbrugerbeskyttelse
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Kommissionen / Italien
Kommissionen / Finland
Kommissionen / Portugal
Kommissionen / Belgien
Kommissionen / Luxembourg
Kommissionen / Italien
Kommissionen / Belgien
Kommissionen / Frankrig
Kommissionen / Belgien
Pfizer Animal Health / Radet
Alpharma / Radet
Kommissionen / Frankrig
Kommissionen / Irland
Kommissionen / Finland
Kommissionen / Irland
Kommissionen / Luxembourg
Tridon

Kommissionen / Frankrig
Kommissionen / Irland
Kommissionen / Tyskland
Kommissionen / Italien
Kommissionen / Irland
Kommissionen / Italien
Tridon

Kommissionen / Frankrig
Kommissionen / Frankrig
First Corporate Shipping
Kommissionen / Frankrig
Kommissionen / Greekenland
Kommissionen / Frankrig
First Corporate Shipping
Kommissionen / Frankrig
Kommissionen / Frankrig
Kommissionen / Belgien
Kommissionen / Irland
Kommissionen / Frankrig
Kommissionen / Frankrig
Bluhme

Kommissionen / Nederlandene

Fangel / Radet

Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Landbrug

Landbrug

Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Landbrug

Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Miljg- og forbrugerbeskyttelse
Milje- og forbrugerbeskyttelse
Frie varebevaegelser

Milje- og forbrugerbeskyttelse

Regler for institutionerne

Supplerende liste over &ldre domstolsdomme, som bergrer EF-Fuglebeskyttelsesdirektivet
(kronologisk, nyeste domme til sidst — lokaliseret pa EU's lovgivningsside, Eur-lex):

traktatbrudssag..............

685J0236


http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79969679C19020143&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79969679C19010378&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79969693C19000240&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79969693C19020072&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79969772C19010415&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79969786C19010075&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79978787C19010378&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79978794C19010324&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79978873C19010202&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79978892C19010415&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79979088T19990013&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79979088T19990070&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79979372C19010202&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79979386C19000117&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79979574C19000240&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79979692C19000117&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79979870C19010075&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79988976C19990510&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79989088C19990220&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79989088C19990067&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79989088C19990071&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79989482C19990159&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79989496C19990067&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79989784C19990159&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79989793C19990510&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79998792C19980374&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79998792C19990038&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79998892C19980371&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79999085C19990038&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=7999933C19980214&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=7999953C19980256&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=7999962C19980371&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=79999784C19980374&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=80008874C19980096&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=80008971C19980307&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=80009078C19960392&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=80009083C19980256&doc=T&ouvert=T&seance=CONCL&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=80009681C19970166&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=8001876C19970067&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=80019480C19960003&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=80019696T19970610_1&doc=T&ouvert=T&seance=ORD&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/gettext.pl?lang=da&num=80019696T19970610_1&doc=T&ouvert=T&seance=ORD&where=(txtdoc=CONTAINS='79/409')
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=685J0236
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http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=685J0247
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=685J0252
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=685J0262
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=685J0412
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=687J0339
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=688J0288
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=689J0057
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=689J0157
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=689J0169
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=689J0334
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=690J0355
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=691J0075
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=692J0345
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=692J0435
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=694J0118
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=694J0149
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=694J0202
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=695J0044
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=695J0044
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&lg=da&model=guicheti&numdoc=696J0010

Referencer

Nyttige links:

DOFs natursyn og —politik (vedtaget pa repraesentantskabsmgdet i november 2005)

DOFs ’fugleleksikon’ med detaljerede oplysninger om beskyttelsesstatus m.v.

DOFs DATSY -projekt (med beskrivelse af status og trusselshillede for truede og sjeldne danske
ynglefugle)

"Fugleperspektiv pa Landdistriktsprogrammet’, DOF 2005 (indeholder bilag med oversigt over alle
"listede’ fuglearter og deres status/behov.
http://www.dof.dk/pdf/Div/fugleperspektiv_landdistriktsprogram.pdf

Miljgportalen, arealdata pa kort, Vestsjellands amt:
http://kort.arealinfo.dk/cbkort?profile=vestsjaelland

Regionplanen for Vestsjeellands amt (geelder fortsat som landplandirektiv, indtil kommunerne har
vedtaget nye kommuneplaner, og vil vere synlig pa www.vestamt.dk 2007 og med):
http://www.vestamt.dk/natur/default.asp?FolderID=46

Naturklagenavnets hjemmeside (klageregler, vaesentlige hensyn m.v.):

Om Natura 2000 (pa Skov- & Naturstyrelsens hjemmeside):
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/

Udpegningsgrundlag for (bl.a.) vestsjaellandske fuglebeskyttelsesomrader:
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/Fuglebeskyttelse/Udpegningsgrundlag/Liste 90 113
-htm

DK-kort med alle fuglebeskyttelsesomrader, hvorfra det er muligt at klikke sig ind pé detaljerede
kort over hvert omrade:
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/Kort/jpg_kort/

Kriterier for gunstig bevaringsstatus (ogsa fugle — klik pa faneblad *Fugle’):
http://www?2.dmu.dk/1_viden/2_Publikationer/3_fagrapporter/rapporter/FR457 2udg_www.pdf

Bevaringsstatus for fuglearter omfattet af EF-fuglebeskyttelsesdirektivet:
http://www?2.dmu.dk/1 viden/2 Publikationer/3 fagrapporter/rapporter/FR462.PDF

Beskrivelse af danske fuglearter, omfattet af Natura 2000:
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/arter_fugle/

Officielle danske ’Ragdliste’ (fugle)

Den tidligere danske *Gulliste” (fugle). Listens officielle status er i dag uafklaret.


http://www.dof.dk/sider/index.php?option=com_content&task=view&id=89&Itemid=170
http://www.dofbasen.dk/ART/
http://www.dofbasen.dk/DATSY/
http://www.dofbasen.dk/DATSY/
http://www.dof.dk/pdf/Div/fugleperspektiv_landdistriktsprogram.pdf
http://kort.arealinfo.dk/cbkort?profile=vestsjaelland
http://www.vestamt.dk/
http://www.vestamt.dk/natur/default.asp?FolderID=46
http://www.nkn.dk/
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/Fuglebeskyttelse/Udpegningsgrundlag/Liste_90_113.htm
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/Fuglebeskyttelse/Udpegningsgrundlag/Liste_90_113.htm
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/Kort/jpg_kort/
http://www2.dmu.dk/1_viden/2_Publikationer/3_fagrapporter/rapporter/FR457_2udg_www.pdf
http://www2.dmu.dk/1_viden/2_Publikationer/3_fagrapporter/rapporter/FR462.PDF
http://www.skovognatur.dk/Emne/Natura2000/arter_fugle/
http://www2.dmu.dk/1_Om_DMU/2_Tvaer-funk/3_fdc_bio/projekter/redlist/gpdata.asp?ID=4&mode=default#up

Lovgivning

Lov om naturbeskyttelse (kaldet *naturbeskyttelsesloven’ eller "NBL’)

Oversigt over alle regler i medfar af naturbeskyttelsesloven (incl. loven)

Skov- 0g Naturstyrelsens omtale af loven

Bekendtggrelse af lov om naturbeskyttelse

Bekendtggrelse om henlaggelse af opgaver og befgjelser til Skov- og Naturstyrelsen og
Miljgministeriets miljgcentre

Bekendtggrelse om beskyttede naturtyper

Vejledning om NBL

Bekendtggrelse om byqgge- og beskyttelseslinjer

Bekendtggrelse om anmeldelsesordningen efter naturbeskyttelseslovens 8§ 19 b og skovlovens § 17

Lister over anmeldelsespligtige aktiviteter (ud over geeldende regler) indenfor Natura 2000-omrader
i hhv. abent land (bilag 2 til Nbl) og skov (bilag 1 til Skovloven).

Bekendtqggrelse om pleje af fredede arealer, om tilsyn og om indberetninger

Bekendtggrelse om genopretning af vadomrader

Bekendtggrelse om kommunalbestyrelsens befajelser ved genopretning af vidomrader

Bekendtggrelse om vurdering af visse offentlige og private anlaegs virkning pd miljget (VVM) i
medfgr af lov om planlagning

Bekendtggrelse om offentlighedens adgang til at feerdes og opholde sig i naturen

Bekendtggrelse om gebyr for indbringelse af klager for Naturklagenavnet

Bekendtgerelse om afgraensning og administration af internationale naturbeskyttelsesomrader
(EF-fuglebeskyttelsesomrader, EF-habitatomrader og Ramsaromrader)

Bekendtggrelse om ikrafttreeden for Vestsjellands Amt af strandbeskyttelseslinjen oq af forskellige
bestemmelser i naturbeskyttelsesloven

Lov om miljgbeskyttelse

Miljgbeskyttelsesloven



http://www.retsinfo.dk/INDEX/MIL/AL001137.htm
http://www.skovognatur.dk/Lovgivning/Naturbeskyttelsesloven.htm
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/A20040088429-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20070004805-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20070004805-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060117205-REGL
http://www2.sns.dk/netpub/nbslov/Kap00.htm
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060160705-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060174405-REGL
http://147.29.40.91/DELFIN/HTML/A2004/0088429.htm#B2
http://147.29.40.90/DELFIN/HTML/A2004/0045330.htm#B1
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060160405-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060134705-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060134805-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060133505-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060133505-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20060131405-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20040095005-REGL
http://147.29.40.90/DELFIN/HTML/B2007/0040805.HTM
http://147.29.40.90/DELFIN/HTML/B2007/0040805.HTM
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20010012805-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20010012805-REGL
http://147.29.40.90/_LINK_0/0&ACCN/A20060175729

Bekendtggrelse om godkendelse af listevirksomhed

Lov om miljggodkendelse m.v. af husdyrbrug

Skov- 0g naturstyrelsens omtale af loven

Lov om miljggodkendelse m.v. af husdyrbrug

Skov- 0g naturstyrelsens uddybende omtale af de nye regler

Miljgmalsloven

Skov- 0g naturstyrelsens omtale af loven

Skov- og Naturstyrelsens uddybende omtale af Natura-2000- og Vand-planlegningen.

Lov om miljgmal m.v. for vandforekomster oqg internationale naturbeskyttelsesomrader
(miljgmalsloven)

Vejledning om administration af internationale naturbeskyttelsesomrader

Bekendtggrelse om afgraensning og administration af internationale naturbeskyttelsesomrader
(EF-fuglebeskyttelsesomrader, EF-habitatomrader og Ramsaromrader) (udstedt med hjemmel i
NBL, men angar Natura-2000-omrader og adm. af NBL m.v. indenfor disse)

Lov om planlaegning

Lov om planlaegning

Bemark ogsa, at Miljgministeriet har udstedt en seerlig Vejledning om landzoneadministration til
kommunerne i f.m., at de allerede i 2004 fik overdraget landzone-kompetencen. Opmarksomheden
skal iszer henledes pa vejledningens afsnit 1.2.3., som beskriver, hvorledes regionplanen og
naturhensynet skal tilleegges betydning ved administrationen.

Beskyttelse af stendiger

Bekendtggrelse om beskyttede sten- og jorddiger og lignende (efter museumsloven)

Vandlgbsloven

Skov- og Naturstyrelsens omtale af loven

Oversiqgt over alle regler i medfgr af vandlgbsloven (incl. loven)



http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/B20060164005REGL
http://www.skovognatur.dk/Lovgivning/Husdyrbrug.htm
http://www.retsinfo.dk/INDEX/MIL/AL001556.htm
http://www.skovognatur.dk/Emne/Landbrug/Husdyrloven.htm
http://www.skovognatur.dk/Lovgivning/Miljoemaalsloven.htm
http://www.skovognatur.dk/Emne/Naturbeskyttelse/VMP/GenopretningAfVaadomraader/Lovgivning/Miljomaalsloven.htm
http://www.retsinfo.dk/index/MIL/AL001559.htm
http://www.retsinfo.dk/index/MIL/AL001559.htm
http://www2.skovognatur.dk/natur/vejledfinal.pdf
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20030047705-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOCM_/ACCN/B20030047705-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/A20040088329
http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/C20020956360REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/B20060151105REGL
http://www.retsinfo.dk/INDEX/MIL/AL001131.htm
http://www.retsinfo.dk/INDEX/MIL/AL001131.htm

Rastofloven

Skov- og Naturstyrelsens omtale af rastofloven

Oversigt over alle regler i medfar af rastofloven (incl. selve loven)



http://www.skovognatur.dk/Lovgivning/Raastofloven.htm
http://www.retsinfo.dk/INDEX/MIL/AL001140.htm

